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Knjiga SidZil mostarskog kadije
nastala je w saradnji sa
Orijentalnim institutom u Sarajevu.

Bilo je neophodno da se SidZil mos-
tarskog kadije prezentira in continuo jer bi svaki drugi naéin predstavljao
rizik da se ne previde elementi koji bi, eventualno, mogli biti korisni za neku
nauénu oblast i druge zainteresirane za ovu vrstu izvora.

U Zelji da se Sidzil, kao zvani¢na knjiga turske sudske kancelarije, da u
formi kojom bi se najvjernije predstavila ta kancelarija, neophodno je da svaki
dokumenat i Sidzil kao cjelina ilustruju, i po formi, karakter ove grade. Treba
napomenuti da je postojeca $ablona dokumenata te kancelarije predstavljala
vrlo dobru osnovu da se Zeljeni cilj postigne.

Da bi se Sid#il $to preglednije prezentirao i da bi se mogao dobiti potpuniji
uvid u sadrzaj pojedinih dokumenata, pokufali smo iznaéi adekvatnu formu.
Na sredini, iznad svakog zapisa, naznafen je redni broj isprave u Sidzilu;
sa strane je signatura dokumenta, Naime, tu je redni broj tog dokumenta na
odredenoj strani Sidzila i uz njega je stavljen znak r odnosno v, prema tome
da li je rijed o prvoj ili drugoj strani lista. Uz svaki redni broj dokumenta
je regesta koja ukazuje na sadrzaj.

Forma dokumenata koji se odnose na vjendanja je nesto druké&ija. Kako
u originalu, u dokumentima te vrste, gotovo redovno stoji naznaka mjesta iz
kojeg su mladoZenja i mlada, to je u regestu uvriteno i odgovarajuce naselje.

U radu smo nailazili na izvjesne teSkoée i dileme. Zeljeli bismo ukazati na
problem naziva zanimanja, titula i Serijatskopravne terminologije koja je upo-
trijebljena u SidZlu. Nasli smo se u dilemi da li te nazive i termine ostaviti
onakvim kakvi su u originalu ili iznaéi za njih odgovarajuéi naziv u srpsko-
hrvatskom jeziku. Radom na ovom materijalu dosli smo do uvjerenja da bi se
vrlo teko mogao primijeniti princip da se u svakom slu¢aju pronade adekvatan
srpskohrvatski naziv odnosno termin koji bi zadovoljio. Za ilustraciju navo-
dimo da se za na8§ naziv krojod u Sidzilu upotrebljavaju rijeti hajjat, terzi.
O¢ito je da svaki taj naziv predstavlja izvjesnu specijalnost odredenog zanata,
a za to, koliko nam je poznato, nemamo preciznijeg, adekvatnijeg naziva. Zbog
toga smo odluéili da ostavimo prvobitni, turski naziv.

S obzirom na prirodu arapskog pisma, i ovdje, kao u veéini drugih turskih
izvora, susretali smo se s problemom deSifrovanja i u pojedinom slugaju nismo
mogli utvrditi liéno ime, a izvjestan broj toponima nismo mogli razrijesiti i
ubicirati, #to pretpostavlja da su izvjesna naselja nekad postojala, ali im se
kasnije izgubio svaki trag.

Turska rije¢ sid#l (sicill) vute porijeklo od latinske rijedi sigillum (pecat).
Ona nije udla u turski jezik direktno iz latinskog, nego preka arapskog jezika.
Spomena joj nalazimo ¢ak u Kur'anu. U turskom jeziku ona je u upotrebi, u




prvom redu, u znatenju o kojem je ovdje rijeé, tj. o sluzbenoj knjizi kadija u
kojoj su evidentirani svi na sudu rjedavani predmeti.

S obzirom da je u Osmanskoj Carevini kadija bio nosilac sudske i djelo-
miéno -izvrine vlasti, to u sidzilima nalazimo dragocjenu gradu za izuavanje
naSe nacionalne historije toga perioda. Posebna je vrijednost ovih izvora &to
daju autentiéne podatke o gradskoj privredi, urbanoj razvijenosti grada, kul-
turnim ustanovama, strukturi stanovnistva i sliéno.

Uvidom u fondove sa podruéja jugoslovenskih zemalja uoéili smo da struk-
tura sidzila nije svugdje ista. Te&ko bi se mogli decidirano odrediti fizionomija
i sadrZaj ovih osmanskih izvora u raznim vremenskim razdobljima i regionima.
Ipak, &ini se da je svima zajednitko 8to je svaki predstavljao osnovnu knjigu
kadije, u koju su evidentirani svi predmeti gradanskopravne prirode, kupopro-
daje, ometanja posjeda, utjerivanja dugova, nagodbe itd., te predmeti porodic-
nog prava, kao Sto su vjencanja, razvedi brakova, podjela ostavitine na nasljed-
nike, postavljanje staratelja i slitno. Medutim, sidzili kasnijeg datuma nemaju
takvu strukturu, gotovo se sav materijal u toj oblasti odnosi na sklapanje bra-
kova, razvode i ostavinske rasprave.

Valja napomenuti da sidzili sadrZe i autentiéne prepise pojedinih vrsta
naredenja visih organa (fermani, berati, bujruldije i sli¢no), te prepise vakuf-
nama, arzuhala i sliéno. Cak bismo mogli tvrditi da ima slucéajeva da ti prepisi
éine najveéi dio pojedinih sidzila, dok su u drugima gotovo neznatni.

S obzirom na opisanu strukturu, sidZili bi se mogli podijeliti u dvije sku-
pine: a) na sidZile koji pruzaju podatke za izucavanje prilika i stanja jednog
uzeg regiona (kadiluka) sa kojeg potjefu, i b) na sidZile, koji daju podatke za
historijska istrazivanja na Sirem planu. Tako bi se prilikom obrade i izdavanja
pojedinih sidZila mogao dati prioritet onima koji svojom strukturom vise od-
govaraju postavljenom cilju.

Medu sidzilima koji se ¢uvaju u Orijentalnom institutu u Sarajevu, bez
sumnje, najvredniji je Sidzil br. 1 mostarskog kadije iz 1041—1043 (1632—1634)
godine. Njegova je osobita vrijednost i u tome 5to je medu malobrojnim sidZi-
lima XVII stoljeéa jedini kompletan, Osim foga, oko 90 %/ njegova sadrZaja su
kadijski dokumenti sa podruéja tadasnjeg mostarskog kadiluka.

Sidzil mostarskog kadije ima 123 lista koji su naknadno paginirani. Listovi
64—90. su rasuti. Kodeks je zahvaéen viagom, ali tekst nije oSteéen, osim prvih
listova, Listovi 1—3, su osteéeni u folikoj mjeri da se neki dijelovi teksta ne
mogu proditati. Listovi 59, 89. i 90. su djelemifne odrezani, takoder i listovi
81—123. ali tekst nije oS$tecen. U Sidzilu ima potpuno ili djelomiéno praznih
stranica. Preko tih praznih dijelova upisane su krivudave linije, da bi se one-
mogucilo kasnije dopisivanje.

Iz Bidzila, kakav je bio prvotno, nedostaje nekoliko desetaka listova. Na 1.
listu je datum: prva dekada zilkade 1041. po hidZri, a na 2. listu: treéa dekada
rebia T 1042, Tako velik vremenski razmak izmedu dva datuma jasno ukazuje
da izmedu tih listova nedostaju oni koji su sadrzavali dokumente iz veéeg dijela
mjeseca zilkade i ¢itavog mjeseca zilhidze 1041, te iz muharema, safera i prve
dvije dekade rebia I 1042. godine. Uostalom, na fo ukazuje i treéi dokumenat
na strani 1v, koji nije dovrien na toj strani, nego se nastavlja na sfrani 2r, ali
mu odatle nema nastavka. Kao dokaz za ovu tvrdnju neka nam posluzi i osam-
Ijeni list 1. On je potpuno odvojen, kao da je istrgnut iz kodeksa.

Proutavajuéi nadin formiranja tog rukopisa, utvrdili smo da je sastavljen
od ve¢eg broja heftova (lagd), od kojih svaki broji po 10 listova. List 9. sa na-

rednih devet listova €ni jednu lagu, jednu ejelinu. Toj lagi ne pripada pret-
hodni list 1, §to ukazuje da je ispred 2. lista, bez sumnje, bila uloZena jo§ jedna
laga, &ji je rudiment, eto, taj =»iskinuti« list 1.

Na strani 38v nalazi se dokumenat, datiran prvom dekadom zilhidZe 1041,
a ispred njega drugi, datiran polovinom safera 1042, dok na sljedeéoj strani
(39r) nema ni jednog dokumenta sa preciznijim datumom, nego stoji uobi€ajeno
spomenutog datumae. Medutim, na strani 39v nalazi se dokumenat datiran u
drugoj dekadi rebia I. Ni tim listovima nije tu pravo mjesto. Prethodni list, tj.
37, kao i 40. list koji slijedi iza spomenuta dva nose datume ramazana 1042,
Datumski kontinuitet na 37. i 40. listu, kao i ¢injenica da su dokumenti dru-
gatije upisani, ukazuje da sadas$nji 37. i 40. list predstavljaju jednu cjelinu
i da bi trebalo da stoje jedan do drugoga, a da 38. i 39. list ¢ine donekle cjelinu
iako nisu neposredno jedan do drugoga. Njima bi trebalo na¢i mjesta izmedu
sadasnjeg 1. i 2. lista.

List 67. je osamljen, a tragovi pokazuju da je odrezan prethodni list s kojim
je bio povezan. Cini se da u toj lagi nedostaje jo§ jedan list izmedu izrezanog.
i sadasnjeg 66, lista, ali i njemu odgovarajuéi izmedu 67. i 68. lista. Na to, uosta-
lom, ukazuju i datumi zabiljeZeni na tim listovima.

Naime, stranica 66v nosi datum prve dekade muharema 1043, a sljedeca
(67r) druge dekade rebia I 1043. Znadi da su upravo na tom mjestu, izmedu
66. 1 B7. lista, bila dva lista sa datumima ostalog dijela muharema, te safera i
prve dekade rebia 1 1043.

U daljnjem dijelu Sidzila remeti se na viie mjesta kronoloski red dokume-
nata. Na nekim mjestima datumi su toliko izmijeSani da izgleda da su ispretu-
rani dijelovi SidZila. Za ilustraciju naves¢éemo nekoliko takvih primjera.

Na strani 72r jedan je dokumenat datiran 14. dZzumada I 1043, a drugi 1.
dzumada 1043; na sljedeéoj strani jedan dokumenat nosi datum 17. rebia
IT 1043. Dalje, na strani 75r dokumenat je datiran 25. dZumada I1 1043, a ispoad
njega su dva dokumenta datirana 1. dZumada II iste godine, da bi na sljededoj
strani dva dokumenta bila datirana ponovo sa dfumadom. Takoder 76. i 77.
list nose datume dZumada I 1043, a sljededéi, 78. list datiran je u drugoj dekadi

rebia II iste godine.

Pokusamo li rekonstruirati taj dio Sidzila kronoloskim redoslijedom, uvje-
ricemo se da datiranje nije posljedica ispreturanja listova, nego neurednog
vodenja. Ima sludajeva da su pojedini predmeti kasnije provedeni, ali im je
ubiljezen raniji (pravi) datum. Otuda tako ispreturano datiranje.

Uz analizu Sidzila kao kodeksa potrebno je takoder vremenski identifici-
rati izvor da izvjesni momenti ne bi eventualno doveli do zabune prilikom
atvrdivanja vremena.

U knjizi evidencije sidZila, koja se ¢uva u Orijentalnom institutu u Sara-
jevu, ovaj je upisan pod brojem 1 i pod nazivom SidZil mostarskog kadije iz
1041—1042. godine po hidZri, Isti tekst je ispisan i1 na novim koricama, u koje
je Sidzil uloZen. Medutim, SidZl je ranije voden u knjizi inventara Turcica
1911. pod brojem 964, §to je takoder upisano na jednoj vinjeti na poledini ori-
ginalnih korica: Sid#l kot. Seriatskog suda u Mostaru od god. 1037—1042. Nema
sumnje da se i u jednom i u drugom sludaju radi o istom zborniku.

Moze se postaviti pitanje kako je doslo do toga da je u Turcica 1911. nazvan
Sidzil iz 1037—1042. godine po hidzri, a kasnije Sidzil iz 1041—1042. godine.
Misljenja smo da je lice, koje je Sidzil prvi put upisalo, bilo zavedeno upisanom
1037. godinom na vinjeti nalijepljenoj na prednjoj strani prvobitnih korica.
Medutim, obradiva¢ ga je kasnije nazvao Sidzil iz 1041—1042. godine jer u




njemu nije nasao grade iz ranijeg vremena, pa se uopdée nije ni obazirao na
navedenu 1037. godinu.

Pa, ipak, ostaje izviesna dilema. Ako je prvi obradivaé u knjigu zaveo i na
Sidzil zapisao da potjede iz 1037. godine po hidZri, nameée se pitanje nije li se
u Sidzilu nalazio i materijal iz tog vremena. Sadasnji list 1, kako smo napo-
menuli, datiran je prvom dekadom zilkade 1041, ali je ispred toga lista bilo joi
listova. Drugo je pitanje koliko tih listova nedostaje.

Pazljivim zagledanjem uveza ustanovili smo da je cio SidZil bio &vrsto
uvezan jakim koncem, to jasno dokazuje prednji dio, od 2. lista, koji je i danas
potpuno udévriten. Na samom uvezu, na mjestu gdje se ulazu lage, uoéavaju
se brazde koje, bez dvojbe, ukazuju da je na tom mjestu bilo uloZeno nekoliko
listova. MoZe se pretpostaviti da su tu mogle biti uloZene 2-3 lage. Prema tome,
moze se zakljuditi da u SidZilu, kada je bio kompletan, nije mogla biti uloZena
grada za Citavo razdoblje 1037—1041. godine. U tom slucaju bilo bi potrebno
jo§ toliko ulozaka koliko ih SidZil danas ima, a to ne bi mogao obuhvatiti opisani
povez.

Na vinjeti, nalijepljenoj na prednjoj strani korica, ispod 1037. godine stoji
ova] popis:

Nezir-aga, Mesih-beg, sin Kasim-bega, novac,

Fatima-kadun, Dzemila, k& Abdulahova, novac,

hadzi Mahmud, sin Safije, novac,

Rahimina vakufnama, novac,

Bulina vakufnama, novac.

Taj popis predstavlja listu od pet vakufnama iz 1042, Spisak je istaknut na
vidnom mjestu kao znafajniji materijal Sidzila. Cinjenica da su te vakufname
na vidhom mjestu, odmah ispod 1037. godine, a potjetu iz 1042, odbija svaku
pretpostavku o vezi 1037. godine i tih vakufnama,

Na unutarnjoj strani prednjih korica Sidzila nalaze se tri klauzule mostar-
skog kadije Alije Kamilija, sina hadzi-Memije. Uz njih su dva otisnuta pedata
i klauzula mostarskog kadije Mustafe. Kako se kadija Kamilija spominje u
Sidzilu, u jednoj ispravi datiranoj 20, VI 1632, to i klauzula potjece iz te godine,

Na zadnjoj strani korica, iznutra, nalazi se nekoliko biljezaka o maksimira-
nim cijenama Zivotnih namirnica. Neke su datirane 1042, a druge 1043. po
hidZri.

Ako znamo da nigdje, ni na koricama ni u SidZilu, nema ni jedne biljeske
koja bi ukazivala da je SidZil sadrzavao i gradu iz 1037, i narednih godina, to
ostaje zagonetno navodenje te godine na prednjoj strani korica.

Da napomenemo da su i jedan i drugi obradiva¢ previdjeli da Sidzil
sadrzi i ne$to materijala iz 1043. pe hidZri.

Utisak je da su u Sid#ilu zastupljens, uglavnom, dva rukopisa, jedan od
pocetka do 66. lista, a drugi do kraja. Istina, na nekim mjestima, i u prvom i u
drugom dijelu, ¢ini se da je pisala i treta ruka.

Kao i ostali gidzili s najeg teritorija, i ovaj je pisan furskim jezikom, Izu-
zetak &ine registracije vjenéanja i zapisnici o utjerivanju dugova i postavljanju
staratelja, koji su pisani arapskim pismom.

Prvi dio SidZila znatno je pregledniji, rukopis ¢itkiji i pocetak svakog
mjeseca oznaden posebnom biljekom. I te su biljeSke pisane arapskim jezikom.

Prvog pisara otkriva jo§ jedna osobina. Za razliku od drugih, svaku stranicu
podinjao je jednom od svojih uobidajenih invokacija.

Turska sudska kancelarija predstavila se kroz sidzile kao dobro organizo-
vana. UJ sidZile su unoSene kopije sudskih presuda i drugih akata, ¢ije je izda-
vanje bilo u nadleZnosti kadija, a originali su urudvani strankama. Kopije u
sidzilima ni po ¢emu se ne razlikuju od originala.

Sudska kancelarija sluzila se potpuno izgradenim jezikom i uobifajenom
sablonom pojedinih vrsta dokumenata. Isped svakog dokumenta, osim onog
0 vjenganju, gotovo redovno su navedena lica prisutna prilikem rjeSavanja
predmeta, Oni su neka vrsta svjedoka o predmetu koji se rjefavao, pa se stoga
i nazivaju Suhud-ul-hal, 8to bi znaéilo svjedoci &ina. U sidZile nisu unoSeni
vlastoruéni potpisi tih lica.

Sidzil nema posebnog rasporeda po vrstama grade. Kako se koji predmet
vodio pred kadijom, tako je i unofen. Jedino je nekoliko zadnjih listova ostav-
ljeno za registrovanje zajmova, koji su posredstvom suda davani iz vakufske i
maloljetniéke imovine. Takav raspored ne pruza moguénost da se lako dobije
uvid u gradu i brzo pronade §to se traZzi.

Na sud u Mostaru dolazili su ljudi iz svih dijelova kadiluka, koji je obuhva-
tao Siroko podrudje. Grada SidZila dokazuje da se kadiluk prostirao duboko u
zapadnu Hercegovinu, a na jugu sve do Tasovéica s desne obale Neretve i Ve-
litana u Popovu polju. Podrudje s lijeve obale Neretve je jednim dosta uskim
pojasom na sjever i jug pripadalo istom kadiluku. Podruéje Pocitelja, koje je
edvajalo uze podruéje mostarskog kadiluka od Popova polja, bilo je u sastavu
blagajskog kadiluka, koji je ostao ograniten na usko podruéje.

S obzirom na $irok teritorij kadiluka, u Sid#lu nalazimo spomena brojnim
naseljima koja su mu tada pripadala. Nalazimo nazive nekoliko desefaka na-
selja, od kojih, vjerovatno, izvjesnom broju nalazimo spomena po prvi put u
historijskim izvorima uopée.

Sidzil daje i kompletnu sliku urbane rasprostranjenosti grada Mostara u
to doba. Tu nalazimo spomena svima gradskim mahalama, koje su bile formi-
rane oko dZamija. Jedino nema spomena mahali Ahmed-bega Lakidiéa, koja
je nastala potkraj XVII stoljeéa na podrudju danadnje gradske etvrti Ridina.
Nalazimo spomena pojedinimn dijelovima grada s isfim nazivima koji su se
odrzali do naSeg vremena. Za ilustraciju navodimo da se spominju Zahum i
Tliéi kao gradska mahala; Tepa, kao omiljelo sastajalite omladine za praznika,
gdje se bacalo kamena s ramena; Suhodolina, kao vododerina niz koju su s
brda Stoca tekle snazne bujice; Mazoljice pod nazivom Morzolide; Bilufine (&-
tamo u ikavici pretpostavljajuéi da su se take nazivale u to doba); Bukanije;
Smréenjaci; Zalik kao selo; pod nazivom Cernica, odnosno u originalu prema
turskoj ortografiji Cernife, nalazimo spomena mahali koja je nazvana po licu
koje je podiglo dzamiju u njoj; pod istim nazivom nalazimo spoména polju
koje se prostiralo oko danaSnjeg Rondoa, koje je jo§ u narodu poznato pod
nazivom Cerniclko polje.

Mostar je, na osnovu svega &to nam je poznato iz njegove proslosti, na
osnovu podataka koje pruza ovaj SidZil i na csnovu opisa Evlije Celebije, koji
ije tridesetak godina kasnije ovuda proputovao, predstavljao kompletno grad-
sko naselje sa svim potrebnim institucijama, koje se moglo tretirati kao Seher
u klasifikaciji naselja u Osmanskoj Carevini. Medutim, tom nazivu ne nala-
zimo traga u SidZilu. Naime, uz rije¢ Mostar na izvjesnim mjestima spominju
se razne apozicije, uobi¢ajene u osmanskim izvorima za gradove, ali nigdje nije
upotrijebljena apozicija Seher (3chir). Zanimljivo je ukazati da su pojedine apo-
zicije za Mostar upotrijebljene ovako: belde (1), mahmiyya (2), medine (15),
kasaba (29) i nefs (39). Posebno ukazujemo na &injenicu da je apozicija medine
iskljuéivo upotrebljavana od 67. strane nadalje, tako da u tom dijelu nije




uopée upotrijebljena neka druga apozicija. Mostar, dakle, nije dobio formalni
naziv feher.

Zanimljivo je da je frekvencija stranaka u kadijskom uredu bila evidentna
s obzirom na tadainje prilike i slabu naseljenost ovoga kraja u to vrijeme.
Kadiji su dolazile stranke iz svih dijelova prostranog kadiluka da rijeSe ili evi-
dentiraju izvjesne radnje koje su imale pravni ili administrativni karakter.
Tako se iz grade mozZe dobiti i izvjesna predstava o strukturi stanovnistva, u
prvom redu gradskog, donekle i seoskog. Na esnovu tih podataka dobivamo
pregled strukture stanovnistva:

Inteligencija

a) muftija Ali-efendija,

b) kedije Ali Kamili-ef., Mustafa-ef., Sinan-ef.,

¢) naibi Halil-ef., Mustafa-telebi, Omer-¢elebi, Osman-¢elebi,
d) dervidi.

Uz pretpostavku da su pripadnici pojedinih dervitkih redova trebali posje-
dovati izvjesnu naobrazbu, i ta bi se kategorija stanovniS$tva mogla uvrstiti u
inteligenciju. Potrebno je ukazati, koliko smo mogli uegiti iz dosad poznatog
historijskog materijala, da Mostar nikad nije predstavljao plodno tlo na kejem
bi se jate razvili derviéki redovi. Zna se da je Koski Mehmed-pasa, uz svoju
dzamiju, osnovao hanikah poéetkom XVII stoljeéa. Dervis-pasSa Bajezidagi¢,
savremenik Koski Mehmed-pade, takoder je uvakufio poznato sufijsko djelo
Mesneviju Dzelaludina Al-Rumije za potrebe svojih sugradana. I drugi detalji
iz tog vremena ne govore mnogo o derviskim redovima u ovoj sredini. Da li
je u to vrijeme postojao neki drugi derviski red, osim mevlevijskog, ne mozemo
utvrditi iz podataka koje pruza Sidzil. Naime, izric¢it je spomen da je izvjesni
Sulejman-efendija pripadac mevlevijskom redu. Vjerovaino su tom redu pri-
padala i Getvorica njegovih sugradana koji su titulisani sa dede. To su Gazi-
-dede, Hasan-dede, Ibrahim-dede i Jusuf-dede.

Osim toga, na viSe mjesta nalazimo rije¢ piri uz liéna imena. Poznato je
da rije¢ pir (per)., pored osnovnog znacenja, oznatava joS starog Covjeka: 1.
starjeinu derviSkog reda i 2. star}e@‘,mu esnafa (ceha). Postavlja se pitanje da
li piri moZe da oznadava lice koje je na neki nadin u vezi sa jednim od ta dva

znadenja, odnosno da li je ta rije¢ u znatenju izvjesne poznate li¢nosti, kako se

taj oblik srede na islamskom Orijentu. Vjerovatno je od naziva piri nastalo
danasnje prezime Pirija.

€) Ostala inteligencija. U kategoriju tadadnje infeligencije takoder spadaju
imami, hatibi i vaizi, koji su u dosta velikom broju poimeniéno spomenuti u
Sidzilu.

K tomu, veliki broj lica, uz ¢ija se imena spominje titula efendi bez naznake
zanimanja, treba uvrstiti u red inteligencije, jer su tako titulisani jedino obra-
zovani ljudi sve do nasih dana.

Funkcioneri i sluZbenici

i) pazar bada: Dervi§ katib,

j) zabit bejlul-mala: (poimeniéno nije
naveden),

k) emin bejt-ul-mala: Zdero Hasan,

1) most. zabit: Musa-aga,

Gradski privrednici

a) berberi: hadZi Ahmed, Alifan, Halil,

Hasan, Salih,
b) dizmedZije: Alija, Jusuf, Mustafa,
¢) ¢okadZije: Omer-Celebi,

¢) éuréije: Ahmed, Alija, Dervi§, Hasan,
Ivan, Mihal sin Radoja, Murat, Mustafa,

Osman,

¢) dulgeri: Behram, Memija, Milisav,
Osman,

d) hafafi: Alija, Gazi, Hasan, Husein,
Ibrahim, Jusuf, Memi-basa, Muhsin,

Mustafa, Omer, Pijale, Pirija, Sulejman,

Saban,
dz) hajjoti: Ahmed, Alija, Dervis, usta

Hasan, Hasan, Husein, Halim, Jusuf, Kurt,

Mahmud, Mehmed, Memija, Mustafa,
Omer, Osman, RedZep,

d) halvadZije: Ahmed, BeSci, Hasan,
Husein, Jusuf,

e) hamamdZije: Mustafa, Piri-zade
Mehmed, Suleyman,

1) jadmakdZije; Mustafa-celebi, Omer,

Osman,
B) kahvedZije: Jusul-telebi, Jusuf-halifa,

Salih,
h) kalajdZije: Alija, Ibri-éelebi piri,
Halil, Jusuf, Memija,

1j) vekil vojvode: Abdi-beg,

m) muhtesib-havala: Ibrahim-basa,
n) katib: Saban,

nj) muteferika: Jusuf-aga,

i) kazazi: Ahmed-Zelebi, Ali-gelebi,
Qrué,

j) kovadi: Behram, Bekir, Hasan,
Milisav,

k) menafdZija: Ahmed,

1) minari: Mehmed,

1j) miinari: Abdija, Mehmed,

m) mudZeliti: Abdija-felebi,

n) mutafdZija: Ahmed,

nj) nalbanti: Ahmed-Celebi, Ishak,

o) nedZari: Osman, Turhan,

p) pekari: Hasan, Mehmed,

r) pufkari: Memija, Osman,

s) saraéi: Hasan, Jusuf, Mustafa, Nezir,
3) tabaci: Ahmed, Alija, Balija, Bekir,
Durak, Dzafer, Firuz, Hasan, Hurem,
Husein, hadzi Ibrahun Ilija, Isa, Jusuf,
Mehmed Muhsin, Mustafa Foinica,
Omer, Plrija, Suleiman, Saban,

t) tascije: Mehmed,

u) telali: Velija,

v) terzije: Osman, Hasan,

z) trgovci: hadzi Ahmed, Alija-Celebi,
Alija-halifa, Kara Alija, Hasan,
Hasan-&elebi, Husein, Jusuf,

Z) zergeri: Ivan.

a) dizdar: Mehmed-aga,

b) éehaje: Alija, Mustafa, Osman, Velija,
c) éehajo mostarske turdeve: Osman,

d) bevabi: Abdurahman-beg, Ahmed-
-Celebi, hadzi Husein, Isa-beg, Jusuf-aga,
hadzi Muharem, Oru¢,

@) carski bevabi:; Hasan-beg, Sulejman,
f) kapudZije: Ahmed, Alija, Celik-oglu
Jusuf, Jusuf-aga, Orué, Sulejman,

g) gulam JZah: Mustafa-beg, RedZep-beg,
h) baZdari: Abdi-beg, Abdulah, Ibrahim,
Jusuf-baSa, Suiejman-beg,

Poznato je da su se u zvaniénim turskim ispravama stanovnici poimeniéno
identifikovali tako da bi se navelo ime lica s naznakom imena njegova oca.
Takav nadin bio je uobitajen kod Turaka. Zato ¢femo u turskim ispravama,
pogotovo iz starijeg razdoblja, rijetko naiéi na imena koja bi donekle ukazivala
na nada danaZnja prezimena. U saduvanim turskim izvorima s podruc¢ja mostar-
skog kadiluka iz ranijeg perioda, tj. prije nastanka evog SidZila, gotovo ih i
nema. Medutim, ovaj Sidzil predstavlja dragocjen izvor i u tom pogledu. U
njemu nalazimo spomena veéem broju porodica. Da bi popis, koji dongsimo,
bio &to vijerniji originalu, prezimena objavljujemo u izvornom obliku, a u za-
gradama ispisujemo odgovarajuée danadnje prezime. Prezime u izvornom obli-
ku obitno se sastojalo od vlastitog imena + perzijskog dodatka zade, odnosno
turske rijeéi oglu (sin). Najtesée se sufiksi oznadavaju sa i¢, odnosno ovié (evié)
u prezimenima na srpskohrvatskom jeziku, Mali je broj prezimena kod kojih
je i u izvornom tekstu zadrZan srpskohrvatski nastavak i¢, u transliteraciji ik.
Za pojedina prezimena u turskom tekstu treba naéi odgovarajuda prezimena
1 naSem jeziku prevodenjem tih prezimena, ali su takvi slufajevi rjedi. Pri
desifrovanju pojedinih prezimena, odnosno pri utvrdivanju odgovarajuéeg pre-
zimena, bile je feSkoca. Zbog toga smo, ponekad, za jedno prezime u turskom
obliku navedili po dva i viSe prezimena, jer je to zahtijevao tekst. U izvjesnim
sluéajevima nismo bili sigurni u odredivanju nekog prezimena, uz koje smo,
stoga, stavili upitnik. Da bi popis bio kompletniji, uz pojedina prezimena do-

nosimo liéna imena i ukazujemo odakle je, ako je za to bilo podataka:



Hasan Ajni-beg-zade (Ajnibegovid)
Dervis Balik (Bali¢)

Osman Bend-zade (Bendid)
Ahmed-Celebi Bedli-zade (Beilid)
Juraj Bonozik (Bonozié?, Banozic)
Jusuf Bubife (Bubig)
Mehmed-éelebi Caus-zade (Causevié)
Mustafa Cavka-zade (Cavka)
Ibrahim Corlo iz Goranaca (Corlo)
Hadzi Bali Demon-oglu (Vrazic,
Dzinovié, D2Zinid)

Ibrahim Dakar (Dakara)

Luka Dragik iz Goranaca (Dragid)
Salih terzija DZaj-oglu (DZajo)
Mustafa DZanki-zade (DZzankié)
Dzafer-aga DfudZe (DZudia)
Ibrahim-aga Fato-zade iz Dubrave (Fati€)
Mustafa Fojni¢e (Fojnica)
Sulejman-halifa Softa Gradéanice
(Gracanica)

Marko Grubo iz Medugoria (Grubo)
Ibrahim-beg HadZi Bali-zade
{Hadzibalié)

Mehmead-éelebi Hamgzi-zade (Hamzié)
Mustafa-celebi Hevai (Hevai)

Hasan Huma-oglu (Humo)

Omer Ibrakim-oglu (Ibrahimovié)
Jusuf-Celebi I'mami-zade (Imamovié)
Mustafa Hadzi Ali-zade (Hadziali¢)
Mustafa Hajo (Hajo)

Mehmed | Jusuf Hine (Hinje)
Bali-beg Jahja-zade (Jahié)

Memija Jaseniée (Jasenica)

Mustafa Kadi-zade (Kadi6)
Mustafa-¢elebi Kalajdfi-zade (Kalajdzié)
Mehmed Kalfi-zade (Kalfié)
Hasan-¢elebi Kapudan-zade
(Kapetanovié) -

Omer Kara Deli-oglu iz Surmanaca
(Karadelic)

Ahmed-éelebi Kase-zade (Kesi¢, Cesi6)
Ibrahim Kik (Kid)

Jusuf-Celebi KesedZi-zade (Kesedzif)
Mehmed Kogovik (Kogovié)

Stipan Kolak (Kolak)

Mustafa-beg Korkud (Korkut)
Mehmed Komar (Komar)

Hasan Konac (Konac)

Ahmed Kos-zade (Kosovi¢, Kosic)
Mustafa Keosto (Kosto)

Ahmed Kozide (Kozica)

Dervi§-delebi Kresi (Kreso)

Mustafa Krivodije (Krivodija)

Ishak sin Alije Kurta (Kurt)
Ahmed-beg Lakile (LakiZi€)

Hasan Ladinéi¢ (Latingi¢)

Hadzi Mehmed Lagar-zade (Mr§ic)
Mehmed-¢elebi Mise-zade (Migic)
Bogdan Mjaéik (Mijacié, Mujatié)
Ahmed Muhibi-zade (Muhibid)
Husein Muji¢e-zade (Mujiéic)
Mumin-zade (Muminovic)
Ahmed-¢elebi Nalband-zade (Nalbanti¢)
Mehmed-telebi Nesuh-zade (Nesuhovié)
Husein-gelabi Novo-oglu (Novo)
Kasim Oblaznik (Blaznié?)

Hasan Piz-zade (Pezo)

Zimija Prbi§ iz Tasovéiéa (Prpid)
Mehmed Pjan-oglu (Pjanié, Pjanovidé,
Pejanovid) _

Ibrahim Plav-oglu (Flavié?, Pilav)
Fahad Prusfe (Prusac)

Ibrahim Puée (Pueca)

Luka Rikanaé¢ iz Biograca (Rikanac?)
Ibrahim-éelebi SadZak-zade (SadZak)
Mehmed Sagr-zade (Gluhié)

Ibrahim Islipéik (Slipitié)

Juraj Smolan iz Medugorja (Smioljan)
Jusuf-basa Skrado (Skrado)
Jusuf-basa Smrado (Smrado)

Hasan i Mehmed Sofi (Sofo)
Ahmed-basa Sahin-oglu (Sahinovié,
Sahinic)

Salinovik iz Medugoria (Salinovid)
Ibrahim-aga Sari (Sarié)

Ibrahim Sejh-zade (Sehovié)

Jusuf Stjak (Siljak)

Bali Tabak-zade (Tabak, Tabakovid)
spahija Temim (Temim)

Mustafa Trpalo-oglu (Trapalovié?)
Hasan Tutiko-zade (Tutikovié?)
Stipan Vie iz Medugorja (Vule?)
Mustafa Veljo (Velié?)

Hasan Vile (Vila)

Nesuh-aga Vudjak (Vuéjakovi€)
Sulejman Zelembak (Zelemba¢)

Omer Zemen-cglu (Zéemanovié)
Abdi-¢éelebi Zarger-zade {Zlatar)
Hasan IZdero (Zdero)

jameci i kao $uhud-ul-hal u raznim sluéajevima. Na uobiéqjen ngf‘.‘m, ispred
imena svakog kriéanina upotrijebljena je rije¢ zimi (zimija = Stidenik).
Evo popisa kriéana iz Mostara, spomenutih u Sidzilu:

Anto, sin Jurja, iz mahale Baba Bedira
Cetko, sin Stipana

Grgur, sin Matije, iz mahale Baba BeSira
Ilija tabak

Ivan zerger (kujundZija)

Ivan, sin Ilije

Ivan, sin Marka

Mara

Marko iz Ilica

Pregled kriéana iz raznih dijelova Hercegovine koji se spominju u Sidzilu:

Andrija iz Medugorja

Andrija Zorin (7)

Andrija, sin Nikole

Andrija Vasilj

Bogdan, sin Bajaéiéa (?), iz Raske Gore
Bogoje, sin Radoja, iz Lokava
Bosko, sin Ilije, iz RuZiéa

Grgur, sin Matije, iz Ogradenika
Grgur, sin Pavla, iz Blizanaca
Grgur, sin Stipana, iz Ogradenika
Grgur, sin Vida

Grgur, sin Vudlete, iz Kmdera
Ivan, sin Marka

Ivan, sin Nikole, iz Goranaca
Ivan, sin Petra, iz Hrasna

Ivan, sin Marka, iz Medugorja
Janko, sin Bogdana, iz Mandina Sela
Jarko, sin Pavla

Jelica, kéi Ivanka, iz Pribinoviéa
Juraj Banozié

Juraj Jerkovié

Juraj, sin Jarka

Juraj iz Ogradenika

Juraj, sin Nikole, iz Medugorja
Juraj Smoljan

Juraj, sin Stipana, iz Hrasna
Juraj Salinovié

Klarica iz Ogradenika

Luka Dragié¢ iz Goranaca
Ljiljana iz Vionice

Mara, kéi Pefra, iz Hrasna
Mara, kéi Vida, iz Ogradenika
Mardalina iz Zabice

Marijan, sin Nikole

Matijas

Mihajlo, sin Vukmana by

Mihal, sin Radoja, iz mahale hadZi-Balije
Mileta iz Dervii-paine mahale

Tomas y

Vucko, sin Pavla, iz mahale ¢urtije
Ahmeda

Vujica, sin Radoja, iz Nezir-agine mahale.

Matija iz Medugorja

Matija Marko

Matija Mitar (7)

Matija, sin Vudiéa, iz Dzepara
Mihovil iz Pologa

Mileta

Milija iz Virepolja

Milosav

Milog iz Bogodola

Milog, sin Parmada

Nikola iz Mandina Sela

Nikela, sin Purka, iz Medugorja
Nikola, sin Ivana, iz Vionice
Nikola, sin Matija%a, iz Vionice
Novak, sin Ivana, iz ZuZelia
Petar Ivko iz Goranaca

Petar, sin Andrije, iz Kruseva
Petar, sin Jurja, iz Mokrog
Prano, sin Nenada, iz Vinjana
Prpié¢ iz Tasovéiéa

Stipan Kolak

Stipan Nikola iz Dobrog Sela
Stipan, sin Andrije

Stipan, sin Petra, iz Rodoéa
Stipan Veki¢, Vokié¢ (7)

Stipan Vule

Tadija iz ZuZelia

Tadija, sin Vukosava, iz Medugorja
Toma, sin Petra

Vid iz Medugorja

Vlajsav iz Zabice

Vudeta, sin Ivanka, iz Pribinoviéa
Vuéko

Vujiea iz Popova

Medu licima koja pristupaju kadijskom uredu nalazimo i veéi broj krS¢ana,
Zapaia se da ih je znatno manje iz Mostara nego iz ostalih dijelova Hercego-
vine, Javljaju se pred sudom kao stranke u gotovo svim slufajevima kao |
muslimani, jedino u Sid#ilu ne nalazimo dokumenata o vienfanjima medu kr-
Stanima, §to predstavlja izuzetak u odnosu na druge safuvane sidZile, narodito
sarajevske. Kri¢ani se javljaju kao lica koja sklapaju kupoprodajne ugovore,
kao prodavaoci ili kupeci, obragaju se za regulisanje alimentacije maloljetnika
i nasljedstva, pristupaju kao korisnici novéanih zajmova od pojedinih musli-

mana, odnosno pojedinih vakufa. Od njih se, kao i od muslimana, koji nisu. '

ispunili svoje obaveze, utjeruje dug prinudnom naplatom. Zatim se javljaju kao

Marin, sin Matije, iz Hrasna
Marko iz Medugorja Vujica Toma$ iz Goranaca
Marko iz Rodota Vukobrad

Marko Grubo iz Medugorja Vukosav, sin Ranka
Marko, sin Vukele, iz Pologa Vuleta, sin Ilije, iz RuZiéa

Popis smo dali abecednim redom imena, jer se mali broj lica spominje i ¢
naznakom prezimena.
Veé smo ukazali na vrste dokumenata u ovom Sidzilu, od kejih se najbroj
niji odnose na vjen¢anja. Brakovi medu muslimanima gotovo redovno su s
sklapali preko opunomo¢enika jedne i druge strane, ¢ije je punomoéstvo d




kazivano svjedoenjem treéih lica. Uobi¢ajeni mehr, u pravilu, bio je muedzel,
a samo u jednom sluéaju muadzel. Iznosi mehra pokazuju imovinsko stanje lica
i mogu korisno posluZiti za sagledavanje ekonomske moéi pojedinih drustvenih
slojeva i pojedinaca. :

Posebno treba ukazati na dva dokumenta koji pokazuju proces islamiza-
cije, koji se, kako se &ini, povladio tu i tamo sporaditno. Prvi se odnosi na na-
godbu braée Ahmeda i Ilije, sinova Milana, iz zaseoka Vrhpolje, koje pripada
Dre#nici, u vezi s bastinom koju su naslijedili od oca. U drugom se registrira
izjava Nikole, sina Luke, iz Mostara, u vezi s njegovom ulogom u odvodenju
Salihe, sestre Vukele, iz Mostara u Dubrave kada je ostala trudna iz nezakoni-
tog snoSaja.

Potrebno je ukazati da u ovom SidZlu, za razliku od brojnih drugih
safuvanih sidZila sa podrudja Bosne i Hercegovine, nema nijedne biljeske o
prelasku kr3¢ana na islam.

Postoje i dva dokumenta koji se odnose na robove. Jedan govori o robinji
Huseina celebije, sina Ahmed-efendije, iz Mostara, koju je hamamdzija Piri-zade
Husein Fati¢ ukrao i odveo Ihalim-agi u Dubrave. Drugi se odnosi na spor

RedZep-base iz Sarajeva i Osman-¢ausa iz Mostara
oko vlasniStva nad robom Zorzom (?), njemackog
porijekla, koji je odbjegao
od svoga gospodara,
spomenutog
Redzep-

-base.

U ovom
posthumnom
tzdanju Sidzila
izostala je izvjesna
nauéne aparatura (indeksi vlastitih imena i
geografskih naziva, te popis termina), §to je eutor nmamjeravao udiniti
i &to je u rukopisu Uvoda i najavio, ali ga je nagla smrt w tome sprijedile.
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[1 — Postavljenje staratelja)

Nosilac je ovog dokumenta Mustafa-gelebi, imam, kojeg je postavio umrli
naib Omer-¢elebi iz grada Mostara za vasi muhtara,! da vodi ratuna o nje-
govom maloljetnom sinu Abdulbakiju, da €uva njegovu imovinu i stara seé o
njegovim pravima, te da isplatuje njegove dugove, pristupio je Casnom Seri-
jatskom sudu i ovo otitovao:

»Mene je postavio spomenuti Omer-Celebi dok je bio #iv za vasi muhtara
da ¢uvam imetak njegovog maloljetnog sina Abdulbakija, da se brinem o
njegovim pravima i ispla¢ujem njegove dugove. I ja sam prihvatio spomenuto
starateljstvo i preuzeo na sebe poslove koji iz ovog proisti¢u.«2

Posto su muslimani had?i Osman i Sulejman dZabija posvjedoéili 1 pred
sudom dali izjavu i kako se njihova izjava podudara s navodima spomenutog
Mustafe delebije, na traZenje upisano je onako kako je iznesenoc i ova isprava
je napisana i predata licu koje je traZilo da bi se na nju pozvalo kad bude
potrebno.

Ovako je teklo i napisano u prvoj dekadi éasnog zulkadeta 1041. godine
(20—29. maja 1632).

Suhud-ul-hal;

Durak-efendija, Mustafa-¢elebi, RedZep-Celebi, Mehmed-&elebi, sabljar,
Ibrahim mubhzir i drugi.

[2 — Vjencanje u selu Stipkoviéul]®

Suprug Dervig, sin Ahmeda. Njegov opunomoéenik Ibrahim-baSa. Supruga
Huban, ké& Sulejmana, udovica, ¢&ji je idet iza umrlog muZa istekao. Njen
opunomocenik Memi, sin Balije* Na osnovu svjedofenja Mahmuda, sina
Korkuta i Memije, sina Abdije.

Mehr muedzel — iznos: 1.000 (hiljadu).

[3 — Registracija zaloga)

(Povod pisanju ove isprave) je ovo:

Zimija SladojeS sin Jurja, iz sela Hrasna?® pristupio je &asnom Serijat-
skom sudu i u prisutnosti Osman-¢auga iz Mostara dao ovu izjavu:

»Ja sam uzeo u zajam 2.730 aké&i od spomenutog Osman-faufa i spome-
nutom Osman-¢auSu u zalog dao svoju stoku, emlak i akarat dok ne isplatim
dug.«

Posto je spomenuti Osman-Gelebi u njegovoj prisutnosti potvrdio (njegove
navode), na traZenje upisano je £fo se dogodilo, spomenutog datuma.

Suhud-ul-hal:
Mehmed-beg, Mustafa éehaija, Ibrahim-basa Sahin, Mustafa-telebi Vudé-

jak, Mahmud-basa, Osman-baia'i‘Mustala-Zelebi,




[4 — Registracija prodaje maloljetnikove imovine]

(Povod pisanju ove isprave) je ovo:

Nuh spahija, koji je postavljen za vasiju maloljetnoj Amini, kéeri umrlog
Mustafa-bade iz sela Sarajlija’ u nahiji Duvno,® pred Serijatskim sudom u pri-
:su}:nnsti Mehmed-bega, sina Mustafe ¢ehaje, i Mustafe spahije dao je ovu
izjavu:

»Vige dana su na pazaru u Mostaru licitirani proizvodi sa erazi-mirije iz
tri vinograda u selu KruSevu®? u nahiji Blato,”® koji su pripali spomenutoj
maloljetnici u nasljedstvo od njenog oca. Na kraju je ostalo na spomenutom
Mehmed-begu i Mustafi spahiji za 6.050 aké&i. Ja sam fo prodao kao vasija za
6.050 akgilt
) l:toéto su spomenuta lica u njegovoj prisutnosti to potvrdila, na traZzenje
je upisano.

Suhud-ul-hal:
Osman-ba%a, Mustafa muhzir, Kurt-beg, Ibrahim.

On! Iv

[5 — Vjenéanje u selu Prigradanima*?]

Suprug Muharem, sin Mustafe, Njegov opunomoéenik Mustafa, sin
Abdulaha. Supruga BPulsuma, ké Velije, udovica, &ji je idet istekao iza umrlog
supruga. Njen opunemoéenik Osman-ba#a. Na osnovu svjedofenja hadzi-Hu-
rema i Hasana, sina Mustafe.

Mehr muedzel — iznos: 1.800
(hiljadu osam stotina).

[6 — Odredivanje alimentacije maloljetniku]

Nosilac je ovog dokumenta Nuh spahija, koji je postavljen za vasiju
Meh.u}edu, rq.a_tllohetnom sinu umrlog Mustafe spahije iz sela Sarajlija, koje se
I_J'alazl u nahiji (Duvno),”® koja je pripojena mostarskom kadiluku, pred sudom
je dao ovo ocitovanje:

»Trazim da se odredi izdrZavanje i odjeéa spomenutom maloljetniku.«
_ vSudij:?. Giji se potpis nalazi iznad teksta dokumenta, odredio je na ime
l__zdrzavan]a, odijevanja i ostalih Zivotnih potrep3tina pet akél dnevno, po-
ée?ﬁi od datuma izdavanja ove isprave, a u slutaju potrebe da se obrati za
zajam koji ée isplatiti kad bude u moguénosti.

I:I sid#l je upisano §to se dogodilo i isprava je urufena licu koje je trazilo
da bi se na nju pozvalo kad joj bude potrebno.

'I_‘aku je teklo i napisano u prvoj dekadi Casnog zulkadeta 1041, godine
po hidZri (20—29. maja 1632).

Suhud-ul-hal:

}\i[ustafa-éelebi naib, Mustafa spahija, Mustafa-beg dundi, Ibrahim-basa
radzil, Zaifi-ba$a, Mustafa muhzir i drugi prisutni.

[T — Spor zbog sSamovOLMOg UGAVARJE BJ=EEIE

Qsman, sin Omera, kojl je samovolino udao Pulsumu, kéi Velije, nasta-
njenu u selu Prigradanima, koje pripada mostarskom kadiluku, pred ¢asnim
Serijatskim sudom dao je ovu izjavu:

»Spomenutu Pulsumu poslala je njena majka Fatima meni. Ja sam je
neovlaéteno udao za Osmana, sina Skendera. U tom pogledu Pulsuma (nije niSta

kriva).*

On je onaj koji pomaZe. ar

[8 — Vijenéanje u Mostaru]

Suprug Ahmed, sin Murata. Njegov opunomoéenik Jusuf-dede, sin Gazije.
Supruga Fatima, kéi hadZi-Rizvana. Njen opunomoéenik Halil, sin Sulejmana.
Na osnovu sviedodenja Mehmeda, sina Alije, i Alije Celebije, sina Sulejmana.

Mehr muedZel — iznos: 8.000 (osam
hiljada).

[9 — Utvrdivanje nasljednikal

(Povod pisanju ovog dokumenta) je ovo:

Kerima, kéi Balije, nastanjena u mahali Nezir-age! u Mostaru, pred
gasnim Serijatskim sudom u prisutnosti kasapa Hasana otitovala je ovo:

»~Umrli Kod#a Ferhat iz spomenute mahale i moj otac Bali su bratiéi.
Iako nasljedstvo pripada meni, spomenuti Hasan tvrdi da ga je (umrli) njemu
poklonio i hoée da me liSi nasljedstva. Ja trazim iz ostavstine ono ito ne
ulazi u poklen, a u smislu moga prava na nasljedstvo.

Poslije saslufanja i poricanja, te posto su zatrazeni svjedoci,
jezid i Ibrahim Kobi pristupili su da sviedode i izjavili su ovo:

»Stvarno, spomenuti Ferhat i Bali su bratici, a spomenuta Kerima je
kéi navedenog Balije.«

Posto su posviedotili, na traZenje je upisano onako kako jest.

U tredoj dekadi rebia I 1042 (6—15. okiobra 1632).

Kodza Ba-

Suhud-ul-hal:
had# Saban, Ibrahim, sin Hasana, Ibrahim-basa, Mustafa sluga.

[10 — Registracija punomoéstva]

(Povod pisanju ovog dokumenta) je ovo:

Mehmed spahija iz Miriloviéa'® koji se spori sa Pirijom, nastanjenim u
Mostaru, oko imanja koje se nalazi u UdreZnju,? opunomodio je Jahsi-agu
da obavlja potrebne poslove. Posto je prihvatio spomenuto punomodéstvo i pre-
uzeo poslove koji iz toga proistiéu, na traZenje je upisano spomenutog datuma.

Suhud-ul-hal;

Kodza-beg, Saban kalfa, Mustafa sluga, Ibrahim-ba3a.




[11 — Utjerivanje dugal

(Povod pisanju ovog dokumenta) je ovo:

Alija, sin Firuza, iz sela Cima'® pred ferijatskim sudom u prisutnosti
Jusuf-age dao je ovu izjavu;

»Ja sam duZan spomenutom Jusuf-agi 600 aké na ime zajma.«
Upisano je i izdata je presuda da se dug isplati.

Suhud-ul-hal:
Gore spomenuti,

[12 — Registracijea izjave]

(Poved pisanju oveg dokumenta) je ovo:

Stanovnici sela Cima Ibrahim, Alija i ostali, koj ii ili
5 s » koji su raskopali i razorili
ogradu catrnje sekban-base koja se nalazi na putu, u selu Gorancima,®

Serijatskim sudom su priznali: R R

N »Ngka se_od ¢asnog Serijatskog suda izda upozorenje da se od danas ne
mijeSa i ne dira u spomenutu ogradu. Ako bi se (neka lica) mijesala i dirala
(ogradu), smatraée se kriveima, i neka iskuse kaznu.«

Na traZenje upisano je u sidzil spomenutog datuma.

Suhud-ul-hal;
Jusuf-aga, Jusuf-bada radZil, Husein-baSa rad#l i Abdi-beg dundi.

2v On je onaj koji pomaZe!

[13 — Vjenéanje u kasabi Mostaru]

Suprug Salih, sin Abdulaha. Njegov opunomoéenik Or i

: ; . u¢ kapudZi. Supr
Selima, k:?i Abdu_laha. Njen opunomocenik Osman-¢elebi, sin hadii—A]ijg uﬁ:
osnovu svjedofenja hadzi-Mustafe i Jusufa, sina Adbulaha. j

Mehr muedzel — iznos: 2.000 (dvije
hiljade).

[14 — Utjerivanje dugal
(Povod pisanju ovog dokumenta) je ovo:

Halil, sin Alije, iz mahale had%i-Memije20 ij i

; ? je*? u Mostaru, pred & &

dom u prisutnosti Huseina dao je dobrovolino ovu izjavu:p e
»Ja sam duZan spomenutom Huseinu 800 akdi.«

Izdata je presuda o isplati duga i na tra?enje upisano spomenutog datuma.

Suhud-ul-hal:

dundiaiman-ef:andija, Abdurahman-efendija, hadzi Sulejman-efendija, Husein

[15 — Vijenéanje] |

Suprug Alija, sin Sefera. Njegov opunomoéenik Bekir, sin Mehmeda.
Supruga Rahima, kéi Ibrahima. Njen opunomoéenik Ibrahim, sin Abdulaha,

Na osnovu svijedotenja Bekira i Abdije,
Mehr muedZel — iznos: 1.200 (hiljadu
dvjesta).

[16 — Utjerivanje duga]

Vjerovnik Ahmed-gelebi kazaz, DuZnik Halil spahija. Iznos duga 2.000
akéi, §to je utvrdeno na osnovu njegove izjave. Donesena je presuda o isplati

duga, te predan havali u svrhu naplate duga.
Napisano spomenutog datuma.

Suhud-ul-hal:
had#i Salih trgovac, Hasan berber i drugi.

[17 — Vijendanje u Mostaru]

Suprug Mahmud, sin Abdulaha. Njegov opunomoéenik had#i Kurt Alija,
Supruga Selima, kéi Abdulaha. Njen opunomocenik hadZzi Sulejman-efendija,
muderis. Na osnovu svijedotenja Husein-Celebije trgovea i Pijale hafafa.

Mehr mued¥el — iznos: 2.000 (dvije
hiljade).

[18 — Registracija jamstva za liénost]

(Povod pisanju ovog dokumenta) je ovo:

Zimija Mileta, nastanjen u mahali Dervii-pase?! jaméio je za litnost zij
mije Ivana, sina Ilije, nastanjenog u Mostaru, i obavezao se da ¢e ga dovesti
na &asni Serijatski sud kad se to zatrazi. Na trazenje Pejan-zade® Mehmeda

upisano je.
Suhud-ul-hal:

Mustafa-beg, Mehmed-gelebi i drugi.

[19 — Vjendanje u Mostaru]

Suprug Sulejman, sin Abdulaha. Njegov opunomodenik Jusuf-basa, radzil,
tije je punomodstvo utvrdeno svijedofenjem Mustafe i Omera, sina Memije.
Supruga Kerima, ké Abdulaha. Njen opunomoéenik Ismail, sin Abdije, gije
je punomoéstvo utvrdeno sviedotenjem Jusuf-age i Memije, sina Mehmeda.

Mehr muediel — iznos: 2.000 (dvije
hiljade).

O je- pnai kpii sve razrjeSaval 3




120 — Vjenéanje w kasabi Mostaru]

Suprug Hasan, sin Ibrahima. Njegov opunomoéenik Hasan halifa, mujezin,
Supruga Zakira, kéi Huseina. Njen opunomoéenik Ahmed, sin Kurta. Na
osnovu svjedofenja Saliha berbera i Ahmeda, sina Mehmeda.

Mehr muedzel — iznos: 4.000 (&etiri
hiljade).

[21 — Spor zbog prisvajanja zemlje]

(Povod pisanju ovog dokumenta) je ovo:

Hafija, kéi Omera, nastanjena u selu Bor&nima® u nahiji Duvno, koja
je pripojena mostarskom kadiluku, pristupila je &asnom sudu i u prisutnosti
nosioca ove isprave hadzi-Mehmeda, sina Alije, nastanjenog u mahali Kanber-
-age* u Mostaru, otitovala je ovo:

»Spomenuti hadzi Mehmed bespravno drii moju baséu u mahali i, »
koja mi je pripala od oca. Trazim da se po Serijatu (stvar) ispita i naredi da
mi se povrati.«

Prilikom sasluSanja spomenuti hadZi Mehmed je izjavio:

»Doista, spomenuta ba3¢a bila je navedene Hafije. Medutim, imam dokaz
da je Jusuf, koji je od Serijatskog suda postavljen za njenog vasiju prije dva-
deset i Cetiri godine od datiranja ovog dokumenta, za §to je dobio Serijatsko
odobrenje, prodao spomenutu baféu na drazbi u svrhu isplate duga.«

Kad je zatraZen dokaz koji bi potvrdio istinitost njegovih navoda, ko-
rektni ljudi Jusuf halifa, mujezin, i Muharem-baga, radzil, pristupili su 3e-
rij;ltiskom vijeéu radi svjedoenja. Kad je zatraZeno da posviedode, oni su
rekli;

»Mi smo svjedoci i svjedodimo da je stvarno spomenuta baséa prodata
na draZbi zbog duga.«

Kad su dali izjavu pred Serijatskim sudom i podto je ona primljena, (do-
nijeta je presuda) da spomenuta ba3fa ostane u posjedu navedenog hadzi-
-Mehmeda, a spomenuta Hafija je odbijena da se dalje spori.

Na traZzenje upisano je kako je rijeieno.

Suhud-ul-hal:
Abdi-beg dundi, Osman éehaja, Ibrahim bazdar, Ibrahim-basa i drugi.

[22 — Utjerivanje vakufskog potraZivanja]

(Povod pisanju ovog dokumenta) je ovo:

Orug, sin Omera, stanovnik sela Jasenice koje pripada mostarskom ka-
~diluku, pred Serijatskim sudom wu prisutnosti Ahmed-Celebije, mutevelije
vakufa hadZzi-Hasana ' dobrovoljno daje ovu izjavu:

»Ja sam duZan spomenutom vakufu 2.000 ak& i murabahu na to, za
godinu i po dana, u iznosu od ukupna 2.375 akéi.«

Posto je spomenuti Ahmed-Celebi zahtijevao da se naredi da mu se taj
iznos da, izdata je presuda o isplati i na traZenje upisano je spomenutog
datuma.

Suhud-ul-hal:

Sofi Hasan, Osman kovaé, Zaifi-telebi i drugi.

On je onaj koji pomaze! Jv
Allah je onaj koji udjeljuje, moéni, jaki!
Ovo su dogadaji u mjesecu rebiu IT 1042. godine po hidi_ri onoga kome
pripada slava i ¢ast.

[28 — Vjencanje u selu Biogracimal]®™

Suprug Dervi§, sin DZafera. Njegov opunomoéenik Malko#, hafaf. Supruga
Sakira, kéi Dervida. Njen opunomodéenik Behram, tabak. Na osnovu sviedotenja

Ibrahima i njegova brata Alije.
Mehr muedZel — iznos: 1.800 (hiljadu

osam stotina).

[2¢ — Utjerivanje dugal

Vijerovnik Alija iz kasabe Ljubuski.® DuZnik Mustafa halifa. Dug u’
iznosu od 400 akéi utvrden na osnovu izjave svjedoka Ahmed-gelebije i Nuha
spahije. Donijeta presuda o isplati duga i predat havali radi utjerivanja,

spomenutog datuma.
Suhud-ul-hal:

Bekir dzabija, Osman ¢ehaja, Mustafa muhzir i drugi.

[25 — Vjendanje]

Suprug Mumin, sin Kurta. Njegov opunomocenik spomenuti Kurt. Su-
pruga Kamina, kéi Mehmeda. Njen opunomoéenik Hasan, sin Mehmeda. Na
osnovu svjedofenja Mehmeda i Ibrahima.

Mehr muedzel — iznos: 1.000 (hiljadu)

[26 — Registracija punomodstval

(Povod pisanju ovog dokumenta) je ovo:

Mladié Dervi§, sin Ali-base, nastanjen u mahali éuréije Ahmeda® pred
Serijatskim sudom opunomocéio je had#i Sulejman-efendiju da zatraZi od nje-
gova strica Hasana zaostavstinu koja mu je pripala od oca, Posto je prihvatio
spomenuto punomoéstvo, to je na traZenje upisano.

U prvoj dekadi rebia IT 1042 (16—25. oktobra 1632).

Suhud-ul-hal:

Hasan Ajni-beg-zade, Mehmed-elebi i Ibrahim-ba%a mubhzir.

[27 — Registracija punomoéstval

(Poved pisanju ovog dokumenta) je ovo:

Posto su Piri i Ibrahim posvjedo¢ili da je Insana iz mahale Nezir-age
ovlastila svoga supruga Ahmeda da traZi njen novac koji je kod curdije Alije,
upisano je, spomenutog datuma.

Suhud-ul-hal;

Ibrahim-baSa, Malkoé-bada i Sahbaz.
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