Poslednjih decenija mnoge srpske rukopisne knji-
ge, rasturene po bibliotekama i manastirskim riznica-
ma van Jugoslavije, otkrivene su, opisane i objavlje-
ne. Neke manje zbirke ostale su, ipak, van domasSaja
prezauzetih struémjaka. Tako se dogodilo da su od srp-
skih rukopisa u Velikoj Britaniji proudeni samo ne-
koliki, prevashodno iluminirani (Jevandelje mitropo-
lita Jakova iz Sera, Britanska biblioteka u Londonu,
1354/1355; Jevandelje patrijarha Gavrila iz Ficvili-
jam muzeja u Kembridzu, oko 1650.! Drugi se u na-
§0j naulnoj literaturi slabo ili nikako ne spominju,
pa se stie utisak da ih ima u zanemarljivom broju.
Srpskih rukopisa, u engleskim zbirkama narofito, me-
dutim, ima znatno vife nego $to se predpostavlja.

Jedna od nepoznatih srpskih_rukopisnih knjiga iz
Velike Biitanije je i SluZabnik iz manastira Zitomis~
lica u Hercegovini, koji se sada Cuva u Britanskoj
biblioteci u Londonu? U zbirci manuskripata ove ve-
like biblioteke, koja se ranije nalazila u sastavu Bri-
tanskog muzeja, knjiga nosi broj Add 16.3733

Sluzabnik iz Zitomisliéa je dobro ofuvana knjiga
osrednjeg formata (16x23 cm.). Povezana je u kori-
ce od koZe, koje poticu iz XVIII veka.® Prednja stra-
na ovih korica ukraSena je likovima koji su utisnuti
i pozladeni: u uglovima su predstave Cefiri jevande-
lista sa njihovim simbolima, a u sredini je u rombo-
ignom okviru prikazano Raspeée Hristovo. Iza krsta
sa raspetim Hristom utisnufa je loza u kojoj su po-
prsja - jednog muSkog i tri Zenska lika {(apostol Jo-
van, Bogorodica sa dve Zene?), dok su pri dnu dva
muska poprsia (apostoli Petar 1 Pavle?). Prostor iz-
medu jevandelista i sredidnje scene Raspeda ispunjen
je osmolatitnim cvetovima i malim kruziéima, od
kojih su neki i pozlacdeni. Zadnja strama korica je
jednostavnije ukraSena — u uglovima su utisnuti Ii-
kovi heruvima, a u sredini je stilivovan floralan or-
nament. I na ovoj strani korica rasuti su osmolatié-
ni cvetovi izmedu glavnog ukrasa.

Rukopis ima 167 listova velidine 15x21,5 cm. Sa-
&injavaju ga Liturgija Jovana Zlatoustog, od 1. 159
mesecoslov, koji zapolinje mesecom martom, dok su
pashalne tablice od 706. do 1741. godine na 1. 167b.
Kvaternioni su oznalwani pri dnu listova ~ prvi na
listu 2a oznafen sa A, a pretposliednii K na listu

Sreten Pethovié

RUKOPIS MANASTIRA ZITOMISLICA
IZ BRITANSKE BIBLIOTEKE
U LONDONU

155a. Papir je ne$to grublii i puniji, uz izuzetak dva
tanja lista, kasmije dodana 2 (bis) i 57 (bis). Tekst
je ispisan poluustavorn crnim i crvenim mastilorm.
Svaki list sadrZi po osamnaest redova teksta i uok-
viren je sa po dve linije unaokolo, izuzev gornje ivi-
ce, gde je iscrtana samo jedna linija.

Na listu 1a na celoj strani prepisival je ostavio
sleded¢i zapis, shuzedi se crvenim mastilom:

EXECTRLNAA _ AUTOVPLTI4 MXE Rb CTRIX Wud NAWEro
CTBUMATE K BAXENNAIG 4PXUENCKNG KoFCT4NTUNG rPd.ad
NORATO PHIMA W RbCEAENLLKAro NATPIAPX4 IGI4NNA 3Ad-
TOACTANQ Nanuea € Bb CT010 WBHTEA MONGCTUPD
KUTOMUCAUBL XPart_BATOREWE RIE nPUTHE BUE Na P~
é“ ;«)&ﬂ;wse Bb AETO 3LA) @ T POXACTBO ¥ego,d V3
s4).

U produzetku na drugoj strani istog lista nalazi se
drugi zapis ispisan istom rukom, ali sada crnim ma-
stilom %

€ia (T49 w 5XCTBRNAA AWTXPFid BACEWCHENOMY M-
TPONOAUTY KVPIHO KVP BHCAPHON X AdE6FbCKOMY #
BBLEM BWCNE CbAUCa Ce Bh MONACTUPD XM TOMH-
MUCAHE NP HFOYMENA KVP dPCENTH 16PMONA X4
U P MUTPONOANTE BAXABMUIKA rQ KYP T6P4 CUM Y
Bb AHTO WT BhTId BCAL T Pox AYS uNANKTO AT
KAWUE CADBE B KPX¥Th CANLLY W) d AN 1 £0dX-
T4 ABTs § MOTPXAMX CE W Cemb 43L MNOTOT-EUNM

(1<)} K manbilM 8% RALEXD A454Ph BOVIAPUNTE .

Ova dva zapisa, koji se uzajamno dopunjuju, da-
ju vaZne podatke o nastanku rukopisa. Prema njima
Sluzabnik — Liturgijar prepisan je 1706. godine u Zi-

1. M. Haristadis, Les miniatures du Tetraevangile du Metropolite
Jacob de Serres, Actes du XII® Congrés international d’études
byzantines, tome III, Beograd 1964, 121.130; G. Babié, O srp-
skom d&etvorojevandeliu XVII veka iz zbirke Fitzwillam-ovog
n;\ggzcia u KembridZu, Zbornik Svetozara Radojcica, Beograd
1969, 17.23. o

Na ovaj 1 neke druge slovenske rukopise iz Britanske biblio-
teke uputio sam 1 koleginicu A. Diurovu, koja ga jedina
spominje u  katalogu jedne izloZbe: Slavonic Manuscripts
frons the British Muscum and Library, London 1977/1978,

3. U prvo vreme SluZabnik je bio uvriten medu ruske ruko-
pise, o femu svedodi natpis na hrbatu Offices of the Church
in Russian Mus. brit. jure emptionis 16373 Plut CLXXXVII
A. Prilikom detalinije obrade on je tafno hronolodki i prib-
liZno geografski odreden: na dodatnom Jlistu, pa podetku,
XGISDO, ugéisano je: Written in Bosnia, in the Serbian dialect,

. D 1706,

. Cini se da je rukopis kasnije povezan, a ne neposrqdno po
prepisivanju. Korice su vrlo dobro ofuvane, pa su i kopée
na njima ispravne.

5. Jedino je za redi »EPAHT LETA A« upotrebljeno zeleno
mastilo. it
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tomisliéu pri igumanu Arseniju i pri mitropolitu za-
humskom Gerasimu, na Cijem se podriéju manastir
nalazio u to vreme. Rukopis je prepisan za mitropo-
lita dabarskog i sve Bosne Visariona, dok se starao
QO SEMs« Lazar Bugarin.

Sh{ibanik manastira Zitomisliéa, zapis o nastanku
knjige, (1. 1b) Britanska biblioteka, London, 1706.

Zapis potvrduje i dopunjuje neke poznate Einje-
nice iz srpske crkvene istorije, ali daje i nova saz-
nanja.

Za mitropolita Gerasima znalo se da upravlja za-
humskom mitropolijom krajem XVII i u prvim dece-
nijama XVIII veka® U to vreme zahumska mitropo-
lija zahvatala je jedan deo Hercegovine, dok je dru-
gim delom upravljac mitropolit hercegovadki. Nedto
kasnije, pre sredine XVIII veka, ove dve eparhije su
se objedinile.” Zitomisli¢ je 1706. godine oligledno
pripadao zahumskoj mitropoliji i otuda se u zapisu
pominje mitropolit Gerasim.

Drugi mitropolit, dabro-bosanski Visarion navodi
se u zapisu kao namdéliac Sluzabnika. On je takode
dobro poznat crkveni poglavar na medi XVII i XVIII
stole¢a i upravlja svejom eparhijom izmedu 1690. i
1708. godine.? Bio je postrizenik Zitomislica, pa je
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1689.. godine poslat u Sarajevo da opslufuje Staru
crkvu.® Jod tada Visarion poklanja manastiru u kome
se zamonasio jedno Stampano rusko jevandelje, koje
dve godine kasnije — 1691. ~ i okiva.}® I kao mitro-
polit dabro-bosanski on je ostao privrfen Zitomisliéu
-~ 1686. poklanja mu jedan nalonj, rad Gavrila Ra-
Canina,!! pa tu dofekuje i smrt 10. avgusta 1708. go-
dine i biva sahranjen u porti, iza manastirske crkve.i2

Trecéa li¢nost, koja se pominje u SluZabniku iz Bri-
tanske biblioteke je Zitomislicki iguman Arsenije. I
on je obavljao duZnost svedtenika u sarajevskoj Sta-
roj crkvi izmedu 1694. 1 1696. godine,!> da bi o nje-
mu imali ponovo vesti, ali ve¢ kao igumanu, tek iz
1718. i iz 1727. godine.!* Po londonskom SluZabniku
sada se vidi da je Arsenije bio iguman jo§ 1706. go-
dine 3

Poslednji se u zapisu Sluzabnika upisao »Lazar
Bugarias.

Ime Lazara sa blizim odredenjem Bugarin dosa-
da se nije javljalo u poznatoj gradi o li¢nostima iz

ofetka XVIII veka. Ipak, jedan Lazar radi na umet-
l’ltCkln’l poslovima upravo u to vreme i U tim kraje-
vima. U mostarsko] crkvi ¢uva se jevandelije kole je
nastalo u Sarajevu 1704 godine, a 8131 zapis se za-
vriava retima:
»Potrudih se o sem Lazars

Godinu dana kasnije, 1705, jedno jevandelje je
poslala u manastir Svete Trojice kod Plievalja »raba

ima 1 hercegovaCkim mitro-
OVJCKO

6. I. Ruvarac, O humskim episk
politima do _godine 1766, Srpsko pravoslavna nuu
zanumska mitropolija pri kraju 1500 god., u Mg u 1531

27; D. Slijepéevic, Humskodxu(eqmackﬂ eparhiie i em—
skopi (mitropoliti) od 1219 do kraja XIX veka, Bouoslo»l))c
X1V, Beograd 1939, 260 Stari srpski zapisi 1 mnatpisi IVi,
br. 1983, 2136, 2216 2242, 2243, 2258, 2273, 6368, 7000, 1083

P. Slijepéevié, nav. delo, 260-261.

N. Dudi¢, lIstorija srpske pravoslavne crkve.

dovi, knj. 9, Beograd 1894, 322; Stari srpski zap!
r. 790, 2008, 2084, 2136, 7251, 7207, 7420. Pomen mitrovolita
hercegovalkeg Visariena kao svedoka 1732,

i 1mtpx>x br. 2603) ofigledno je proisiekao iz

oot

narod i crkva u Sarajevu u

140,
1924, 1925, 1939.

192.
aiplsi bx

. Stui s zapisi 1 rai
il Isto, br. 2008,

12. V. Corovié,  Hercegovalki

Starinar 111 ser. X_X1,

13. V. Skari¢, mav. delo, 140,

14. R. Simonovi¢, Manastir Zitomisli¢ n Herxs

Matice srpsxe, knj. 169, Novi Sad 1892, 43

Zitonuslic,

@

br. i
umang, 15100 “imena unm\luh
kom prve polovine XVIIT veka, Pored ved pom
nija u istorijskim izvorima se pominje 1 muz
Viaduti¢ 1733, 1734, | verovatno 178L. godine {
nav. delo 47, 48; Stari srpski zapisi 1 patpis
su_u mumu un_ linosti mosu  se nav
\; 7. ng Celu zxtomxshckog bratsiva u tur.
iguman  Ma m (R. Slmenv
ako bi Arsen je iz 1706. 1 nje-
it bili iste icnosti, to
tjala manastirom gotovo
¢ je malo moguce, obzirom da je iguman
. o pravilu ran edu starijim i uglbdnmm mopasima,
15, Kao Arwm)»vw pre zname za jgumang kir Kon-
:,x:mm\a iz 1690, . u Cile vreme se premsao jedan mi-
Stari ski zapisi i natoisi br 1926.
16. Sm.n Srps apisi 1 natpisi br. 7315
17, Isto, br. 2156

2628) Da
dwa vazloga.

bozija Jefimijas. U zapisu o tome pominje se tako-
de i to da je knjigu sponovios Lazar u Sarajevu.l?
Kada se sva tri zapisa sa spomenutih knjiga upore-
de, vidi se da je re¢ 0 jednoj istoj linosti, Lazaruy,
koji izmedu 1704, 1 1706. radi u Sarajevu i ne tako
udaljenom Zitomisliéu.!®

Pored ovih podataka iz zapisa koji upotpunjava-
ju, inale prili¢no dobro pozpatu, istoriju manastira
Zitomisliéa,” posebnu painju zasluZuje i slikani ukras
ovog rukopisa. On se sastoji od inicijala, zastavica i
nekoliko figuralnih minijatura.

Inicijali su rasuti po celoj knjizi i ima ih oko pe-
desetak. (4b, 5a, 6b, 7b, 8b, 10b, 11b, 13a, 162, 17b,
21a, 26b, 35b itd.). Ispisivani su kao obitna slova cr-
venom bojom,!? ali su im pridodavane grantice flo-
ralnog ukrasa. Sa tim dodacima inicijali zahvataju po
tri-etiri reda, ali ponekad Cak deset, pa i dvanma-
est redova teksta.

Na pojedinim mestima, na marginama uz tekst,
predstavljene su i male zlatne krune, doslikane pla-
vom bojom (5a, 6b, 8b, 10a, 41a, 116b, 122b, 131b).
Isto tako mestimi¢no se sa strane uz tekst naslikaju
i 3ake, u kojima se nade ponekad krst (4a, 12b, 23a,
23b itd.).

Dok se male, uske zastavice susreéu fedde (7b,
17a, 21a, 255, 30b, 51b, 56a, 148b), velih/ zastava
ima malo. Takva je ona na listu 2a (bis) (2x5 cm),
koja. je safinjena od geometrijskih traka i floralnih
vreza crvene, zute, plave i zlatne boje i na kojoj je
v sredinmi naslikan krst. Slilne zastavice se nalaze jo§
na nekoliko mesta (la, 11a, 30a, 58a, 84a). Medu
niima se izdvaja jednz -sa predstavom glave-maske,
veli¢ine 9,55 sm. (1. 39a). Kosa ove glave preobra-
¢a se u vreie koje ispunjavaju ceo pravougaoni pro-
stor. VreZe su bele, a upotrebljene su jo§ plava i sre-
brna boja. Ova vrsta zastavica &esto se nalazi u ru-
kopisima iz druge polovine XVII i iz poletka XVIII
stole¢a.?0

Da bi se 5to jasnije uputio sveitenik, u Zitomi-
slickom SluZabniku, kao $to je bilo uobilajeno, na
dva mesta prikazani su Sematski diskos 5 agnecom i
putir.

Diskos, velidine 7x7 sm. izdvojen je okvirom,
spolja srebrnim, iznutra plavim (1. 133a). Nad kru-
gom diskosa ispisane su reci

wjako ze zde izobrazi ses

To je i razlog zbog &ega se on slika, jer se sve-
Stenik pri proskomidiji upuéuje na pravilan raspored
prosfora i Cestica na diskosu.

Istu namenu ima i predstava na 1. 74a {veliine
9x5,5 sm.) sa diskosom i putirom. Na diskosu uokvi-
renom spolja zelenkasto-zlatnom i plavom  trakom,
nalaze se prosfore i Cestice, slikane crvenom bojom.
Iz zlatnog putira sa crvenim i plavim iscrtavanjima,
I(Jolmalja se dopojasni lik Hristov podignutih ruku
sl. 6).

Sve do sada pomenute ilustracije ne bi bile vred-
ne da se posebno spomenu da se u Zitomisli¢kom
Sluzabniku iz 1706. godine ne nalazeidve minijature
koje zauzimaju po celu stranu. One su naknadno uk-
ljufene u rukopis, §to se vidi po tome 3to su rade-
ne na drugadijem, tanjem papiru i ne odgovaraju
pryobitnoj paginaciji.
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Sluzabnik manastira Zitomisli¢a, predstava diskosa i
put: 1. 74a. Britanska biblioteka, London, 1706.

Na pofetku rukopisa na listu 2b (bis) prikazan
je autorski portrei Jovana Zlatoustog (9,5x16 cm).

Predstava oveg istaknuiog arhijereja  uckvirena
je odozgo jednim polukruinim lukom, koji ukralava-

18, Lazar se samo u ritomislickom SluZabpiku potpisuje kao Bu-
garin. Tedko je redi da i 10 zna&i da je doSao ba3 iz Bu-
garske, jer taj dodatak imenu ne znali uvek i nacionalnu
pripadnost. Zna se, na primer, da neke umetmcke li¢nosti
sobe blize oznacavaju kao Srbe a da je skoro izvesno da
to nisu (S. Petkovié, Nekiarije Srbinm, slikar XVI veka,
Zbernik za likovne umetnosti 8, Novi Sad 1972, 224). Up. i:
A. Smaus, Prezime »Bugarine, Prilozi proudavanju nparodne

e VI, sv. 2, Beonwd 1939, 269-270.

li st u ovom slulabniku radeni sasvim retko i nekim
drugim bojama.

20. O tome; M, Ha

adis, Nekoliko rukopisa prepisanih i itu-
poletkom XVIII vncka, Prilozi za pro-
¢ istorije Sarajeva, Sarajevo 1966, 229.
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Sveti Jovan Zlatousti, Sluzabnik manastira thomxshca
1. 2(bis)b, Britanska biblioteka, London, 1706.

ju floralni izdanci. Jovan Zlatousti naslikan je kako
isturenom levom rukom drzi kodeks, a desnom bla-
gosilia. Nosi uobiajenu episkopsku odeZdu (sl 2).
Lik Zlatoustog je najpre nacrtan kestenjastim masti-
lom, pa je onda majstor bojio pojedine delove mi-
nijature: plavom bojom stihar, luk iznad svetitelia,
cvetove u donjem delu okvira, nadbedrenik; Zutom
bojom polistavrion, a szlatnom« bojom - goldfar-
bom - nimb i krastove omofora. Koriste se, u ma-
njoj meri, i crvena, crma i srebrna boja.

Dok se predstava Jovana Zlatoustog srece u slu-
Zabnicima, druga minijatura na lstu 57b (bis) je
neuobiéajena (velidine 9,5%15 cm.). Na njoj je u
pravougaonom okviru prikazan sv. Flavijan kako ru-
kopolaZze Jovana Zlatoustog za sveStenika

CTLI-OAABIAN PYKONOAATAETh CTAr0 1WANG  SA4TOOYCH -
T3 BB ANTHOXTU.

Carigradski patrijarh Flavijan odeven u episkop-
sku odezdu, sa mitrom na glavi, polaZe ruke na gla-
vu Jovana Zlatoustog, predstavljenog kao svedtenika,
dok izmedu njih lebdi golub ~ Duh sveti (SL 4)
Majstor ove minijature koristi gotovo iste boje, kao
i na predstavi Jovana Zlatoustog: sv. Flavijan nosi
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Sveti Flavijan rukopolaze Jovana Zlatoustog, SluZab-
nik ‘manastira Zitomislica, 1. 57(bis)b, Britanska bi-
blioteka, London, 1706.

plavi stihar, a crveni sakos sa zlatnim i Zutim cvet-
nim $arama, Jovan Zlatousti ima crveni stihar, a
cuti felon sa zlatnim i crvenim ukrasima. Nimbovi
su uobifajeno ziatni, kao i Flavijanov omofor. Lica
svetitelja j golub — Duh sveti nisu bojeni.

Minijatura sa predstavom kako sveti Flavijan ru-
kopolaze Jovana Zlatoustog za svedtenika ne pripada
ucbhifajenom ikonografskom repertoaru jednog ruko-
pisnog sluzabnika. Otuda se nametnula ideja da bi
tema mogla da bude preuzeta iz neke Stampane knji-
ge dela Jovana Zlatoustog. Traganja su urodila plo-
dom, te je ovoj minijaturi naden predlozak. On se
nalazi u knjizi Jovana Zlatoustog »Besede na Dela
apostolska«, izdatoj u Kijevo-peerskoj lavri, &je je
Stampanje zavrieno 24. avgusta 1624. godine?! Knji-
ga ima dva predgovora: prvi, Jeliseja Pletenickog i
drugi, Zaharija Kapistenskog, Narodito tekst ovog

21. Tuross ®, U, Tunorpadla Kuepo—reuep-
ckoif naBpu. [lpumeuanis, Kiesp 1918,
91-—104; YKpauHCKHe KHUTH KMPHATOBCKOR
newats XVI—XVIII BB, Mocksa 1976, 20

drugog autora dosta govori o nastanku knjige22
Graver Timocfe] Petrovié ukrasio je bogato knjigu
sa gravirama, inicijalima, zastavicama, pa i figural-
nim gravirama. Jedna od niih, na listu 23a, posluZila
je kao uzor Zitomislickom majstoru2? Centralni deo
kompozicije iz §tampane knjige Beseda Jovana Zla-
toustog — sv. Flavijan rukopolaZe Zlatoustog ponov-
ljen je u Zitomislickom rukopisu doslovno (Si. 3),
cmoliko koliko je to dozvoliavala obdarenost mini-
jaturiste. Podto su likovi i u kijevo-pedarskoj knjizi
i u zitomislickom rukopisu istih dimenzija, jasno je
da je minijaturist prekopirao figure patrijarha Fla-
vijana 1 Jovana Zlatoustog. Medutim, on nije bio
spreman da ponov: i mnogobrojne ugesnike u ovom
svetanom ¢inu, prikazane u §tampanoj knjizi, kac
ni veoma sloZenu arhitekturu u pozadini. To je pre-
vazilazilo njegove moguénosti i om je od toga odu-
stao. Ispisac je samo pri dnu minijature natpis u
tri reda koji se moZe naéi i u Stampanoj knjizi na
iviej podijuma na kome se obavija svefani &in.

Druga minijatura ~ lik Jovana Zlatoustog = sa
pofetka zitomislickog rukopisa iz Londona uobicaje-
na je za sluabnike. Medutim, nije bilo verovatno
da je ovaj lik samostalno deloc minijaturiste, pa je,
sliéno kao i u prethodnom slulaju, uzor potraZen
medu ilustracijama ukrajinskih §tampanih knjiga. Do-
ista, ustanovilo se da je i ova minijatura iz london-
skog zitomislickog rukopisa iskopirana iz jedne §tam-
pane knjige ~ SluZabnika, koii je dovren 23. avgus-
ta 1646. godine u Ljvovu, u Stampariji Mihaila Sljoz-
kija. To je bilo fetvrto izdanie ove knjige, ali su
ilustracije u njoj skoro sve nove. Izgleda da ih je
rezao poznatl ukrajinski graver Ilija, jer je njegovo
ime uhelezeno uz lik Grigorija Dvojeslova u istoj
knjizi2* U predgovoru na ukrajinskom jeziku ljvov-
ski episkop Arseniie Zeliborski, ¢ijom zaslugom se ovo
izdanie Sluzabnika i pojavilo, objainjava da je u nje-
mpariii bilo drugog posla, pa je zato knjiga
cramvaﬂa kod Mihaila Sljozkija.?

Hustracija sa likom Jovana Zlatoustog iz ove tam-
pane knjige (list 100b),26 korirana kasnije u Zitomi-
om rukopisu, radena je dosta vedto. Ugledni ar-
hilerei prikazan je u punom ornatu, kake stoii na
tlu sa nekoliko busena trave i cvedem. Oko niega je
r sa floralnim ornamentima (SI. 3). Na minija-
turi Jovana Zlatoustog, koja se 1706. kopira u zito-
mislickom Sluzabniku, preuzeta je samo svetiteliska

22. U ovom predgovory, pored mta!og govori se o K. B. Dol-
matu, koji je prllomm omogudio §tampanje knjige, zatim o
licima koia  su uléstvovala u poshi: prevod sa grékog na
crkveno.slovenski jezik obavio je Gavril Dorofejevit, Klirik
ivovske crkve, a proveru i ispravku teksta uradila su dva
protosindela jerusalimske i aleksandriiske wvatrijardiie.
Thustracije je rezao Timofej Petrovi¢, &ije inicijale »TP« nose
neke od gravira,

YKpauHCKHE KHWI'H KHPHAXOBKOH newaty, 20.

23. Nav. delo, sl 415.

24. YXpamHCKHE KHHTH xmpm:xoaacxoﬁ JIEYaTH,
32, ux, 723,

25. Na istom mestu.

26. Nav. delo, sl 721.

figura, a tlo i okvir su iskijudeni. T ovde je glavni
razlog §to se to ¢ini nastojanje da se izbegne kom-
plikovanija predstava. Minijaturist iz pocetka XVIII
veka vrlo brizljive, medutim, kopira lik Jovana Zla-
toustog i njegove arhijerejsko odejanije i nastoji da
nifta ne izostavi, U tome uspeva, ali ni iz daleka
mu ne polazi za rukom da dostigne crtacku koreki-
nost koju e posedovao uzor iz Stampane knjige. Spo-
kojni lik svetitelja iz ljvovske Stampane knjige u Zi-
tomislickoj varijanti postaje shematizovan i nepriv-
ladan.

U zapisu na podetku Zitomislickog SluZabnika ne
govori se odredeno ni ko je prepisao, ni ko je ilu-
minitao ovaj rukopis. Pominje se trud Lazara Buga-
rina spotrudih se o sems, ali ta fraza uopitenog je
karaktera i dozvoljava razne zakljucke. Dva druga
rukopisa iz 1704, 1 1705, godine, u kojima se ime
Lazara pominje, kao da bi upuéivala da se on bavio
povezivanjem knjiga. Na jevandelju iz 1705, name-
njenoj Svetoj Trojici kraj Pljevalja, zapisano je da
ga je »ponovio« Lazar u Sarajevu, a na drugom je-
vandelju iz 1704. godine iz mostarske srpske crkve,
gde se takode pominje da se Lazar »potrudio o sems,
zapis je ispisan na koricama?? Ipak, &ini se verovat-
nite da je u sluéaju londonskog Sluzabnika prepisi-
va¢ bio Lazar Bugarin. Na takvo rasudivanje navode
dva razloga: najpre, rukopisi teksta i zapisa se po-
dudaraju i, potom, ¢udno bi bilo da zapis o nasta-
janju knjige ispisuje povezival.

Sveti Flavijan rukopolaze Jovana Zlatoustog, Besede
na Dela apostolska, (1.23a),
stamparija Kijevo-pecerske lavre, 1624.



Sveti quan Zlatousﬁ, Sluzabnik (1.100b),
Stamparija Mihaila Sljozikija, Lvov Ulkrajina, 1646.

Mozda je Lazar bic i prepisival i povezivad knji-
ga, jer su ti poslovi bili srodni ~ odnosili su se na
knjigu. Za sada se to ne bi moglo odluéno ni tvrditi
ni odbaciti.

Nedoumice sa udelom Lazara u nastanku london-
skog SluZabnika ovde se ne zavriavaju. Huminacije
u knjizi bi mogle biti njegovo delo,; jer se ima uti-
sak da minijature, kao ni zastavice i inicijale, nije
radio slikar, ve¢ da su delo vestijeg prepisivaca. Po-
sa0 je tim pre bio olakdan §to najslofenije predsta-
ve — ljudski likovi ~ nisu bili samostalno ostvare-
nji, ve¢ kopije iz ukrajinskih $tampanih knjiga XVII
veka.

Kako su ove glavne minijature — Jovan Zlato-
usti isv. Flavijan rukopolase Jovana Zlatoustog — nak-
nadno unete u veé paginirani rukopis, moglo bi se
pomiiljati nisu li one preuzete iz neke druge knjige.
To se svakako nije dogodilo. Format minijatura od-
govara ovom SluZabnikun, natpisi uz minijature su
istovetni nalinu ispisivanja teksta, a koridéene boje
se susretu i na ostalim bojenim povriinama u ruko-
pisu. Ustvari, i ovom prilikom, iluminacija je na kra®
ju {a‘.iena. To se vidi po tome $to je na listu 133a
kruini segment diskosa zahvatio i slova natpisa, po-
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Sto je wucrtan posle ispisivanja teksta. Kada je za-
vriio ukraSavanje knjige inicijalima, zastavicama 1
predstavama diskosa i putira, iluminator je naknadno
odluéio, ili mu je to neko nalofio, da dva lika Zla-
toustog iz dve ukrajinske 3tampane knjige, unese u
rukopis Sluzabnika. Kako sam sklon da u Lazaru
Bugarinu vidim prepisivala, &ni se, nema prepreke
da se u tom sluaju on smatra i autorom ove dve
minijature iz Zitomislickog SluZabnika u Londonu.
Iako Lazar nije bio obdaren, niti je u pravom smistu
reli bic umetnik, zasluZuje, prevashodno iz kultur-
no-istorijskih razloga, da se njegovom linodéu joi
bavimo.

Cinjenica da su glavne minijature Zzitomislickog
SluZabnika iz 1706. godine samo kopije dvaju gra-
vira iz ukrajinskih Stampanih knjiga prve polovine
XVII veka baca zanimljivo svetlo na odnos gravira
iz Stampanih kniiga i iluminacija iz rukopisa. Od
druge polovine XVI do kraja XVII veka moglo se,
na vide primera, ustanoviti da su drvorezi po srp-
skim Stampanim knjigama, i posebno iz Prazniénog
mineja BoZidara Vukovica iz 1538. godine, sluzili sli-
karima kao predloici.® U neitc manioj meri ilustra-
cije iz srpskih $tampanih knjiga uticale su i na ukras
po rukopisima.? To je lako razumljivo: u manastir-
skim bibliotekama sakupio se znatan broj srpskih
§tampanih knjiga sa drvoreznim ilustracijama, ma-
hom iz prve polovine XVI veka, pa su se njima i
sliikari i narudioci rado obraéali. Medutim, od sre-
dine XVI, pa kroz celo XVII stolece, prestaju gotovo
da se Stampaju srpske knjige. Umesto njih u XVIII
veku monasi, koji su se otisnuli u prodnju po slo-
bodnim pravoslavnim zemljama, donose, pored osta-
log. i mnogo Stampanih knjiga iz Rusije i vostav-
nih oblasti Redi pospolitske. O tome svedoe i arhiv-
ski podaci,® ali joi viSe zbirke knjiga po crkvama i
manastirima3! QOtuda ne iznenaduje da minijaturista
Fitomislickog SluZabnika iz 1706. godine nalazi uzor
u knjigama iz $tamparija v Kijevue i Ljvovuy,® tim
pre dto znamo pouzdano da je dosta ruskik i ukra-
jinskih knjiga dosvelo u Hercegovinu, pa posebno i
u manastir Zitomislié 3

I

7. Stari srpski zapisi i natpisi br. 7315, 2i56. Po registrima knj.
VI, str. 2% i k I, str. 366) vidi se da je Li. Stojano.
vi¢ smatrao da je prvi Lazar poznati sarajevski zlatar, =z
da je drugi Lazar povezivad knjige.

28. Up. S. Pethovié, Uticaj lustracija iz srpskih tampani
ga na zidno slikarstvo XVI [ XVII ,  Sta: ¥ on. s.
XVII, Be 966, 91—96; Z. Kajmakovi¢, Utica] stare srp.
ske grafike na Zivapis zografa Vasilija, Zbornik za lKovne
umeinosti 2, Novi Sad 1966, 233242 'S. Petkovk, Poreklo
ilustracija u Stampanim knjigama BoZidara Vi ida, Zbor-
nik za likovne umetnosti 12, Novi Sad 1976, 115—133,

2. Q~ tome: S. Radojéié, Stara srpska minijatura, Beograd 1950,
33, 59. Ova tema zaslufuje svakake posebnu raspravu.

30. S. Dimitrijevi¢, Grada za srpsku istoriju iz ruskih arhiva i
biblioteka, Spomenik SKA LITI, u Sarajevu 1922, 344, 130
68, 174, 188, 195, 197, 201, 206 et vassim. o

31. Samo na tlu Banata P. Momirovié otkrio je prilikom teren-
skih istrazivanja preko Cetrdeset ruskih i ukrajinskih knji-
iini(!vllc;rega, P. Monéirovdé, Knjisko-arhivsk; spomenici iz

anafa, ada za proulavanje spomenika k jvodi

4, LIL Novi Sad 1959, Diasg. e somenlka fulture Voivodine
. Uprayo u ovo doba neke od knjiga koje nastaj Saraj
Dropis su ruskilh {ampanih knjigs XU11 veke M. Harmiadie,

glc-;kohko rukopisa prepisanibh 1 ilumiranih u Sarajevu, 216,

&

B

33, Petar Veliki tako, preko Gavra i Mihaila Miloradovid 1703.
godine, kianjz manastiru Zitomislicu 4 N .
G, Kniffovnt zadovi L, 6ho1, o ieheu devet knjiga. N. Du-

Bilo je zanimljivo ustanoviti nisu li moZda ruske
knjige iz ovog manastira posluzile kao predlodci mi-
nijaturisti londonskog Sluzabnika. Takvo traganje bi-
lo je vrlo otezano okolnodéu da danas tih knjiga u
Zitomisli¢u nema, jer je cela riznica izgorela, kada
su manasiirski konaci u drugom svetskom ratu za-
. TIako nema detaljnih opisa rukopisnih i §tam-
panih knjiga iz Zitomisli¢a, ipak je, blagodare¢i Ni-
¢iforu Dudicu, ostaoc makar delom popis knjiga i za-
pist u njima. Taj Dulicev &lanak, objavljen prvi put
jo§ 1861. godine,® uputio je na pravi trag. U ovom
opisu manastirske biblioteke medu rusko-slovenskim
§tampanim Knjigama pominje se na prvom mestu »Be-
siede na apostolska djela od Jovana Zlatousta, Stam-
pane u Kijevu 7132 (1624)+.35 Vrlo je verovatne da
je upravo pomenuta knjiga iz Dufi¢evog opisa poslu-
7ila Lazaru da prekopira minijaturu Sveti Flavijan
rukopolaZe Jovana Zlatoustog. Sto se tie druge mi-
nijature — kopije iz lvovskog sluZabnika iz 1646, go-
dine, treba pomidljati da je i ta kniiga bila u posedu
Zitomislica poletkom XVIII veka36 te da je iz dje,
tu w manastiry, minijaturist prekopirao i - Autorski
poriret Jovana Zlatousbog.3?

Nada radoznalost traZi, najzad, odgovor na pita-
nje kada je i kako Zitomislicki Sluzabnik dospeo do
Londona. Delimitan odgovor pruZa belefka u knjizi
na samom podetku, na listu pridodatom u Britanskoj
biblicteci: Purchased of Jos. Lily, 14. nov. 1846. O¢i-
gledno rukopis je veé¢ tada bio u Velikoj Britaniji, pa
nije dudo da se ne pominje u Solajinom opisu Zito-
mislickih rukopisa iz iste godine.3® TeSko le se usta-
noviti- kako je Zitomislicki SluZabnik stigao do Lon-
dona. Engleske diplomate i trgovel kupovali su po
Turskoj razne rukopise za domaée kolekcionare jod
u XVI i XVII veku.3? Moguée je da je i Zitomislicki
rukopis, velo brzo po nastajanju otet iz manastira
od strane Turaka u podetnim, nemirnim godinama
XVIII veka? i da je potom bio ponuden engleskim
kupcima. Ali ovo je samo pretpostavka.

Zitomislicki Sluzabnik iz Britanske biblioteke u
Londonu svojim sadrZajem i svoj uminacijama ne
bi se mogao uvrstiti medu znafajmite srpske ruko-
pisne knjige. Ve¢ i po tome §to se knjige prepisuju
podetkom XVIII veka ~ 1706 — kada je Sirom Evro-
pe zaboravljen takav nafin umnoZavanja tekstova,
Sluzabnik iz Londona pravi je anahronizamAt Slika-
ni ukras, posebno dve minijature sa likovima Jo-
vana Zlatoustog, ne samo da su neve$to izvedene,
vet su i ropske kopije dviju ukrajinskih Stampanih
knjiga iz prve polovine XVII veka. Ipak, Zitomislicki
rukopis iz Londona zanimljiv je, jer se po njemu,

simbolidno, u malome sagledavaju nove pojave u
srpskom slikarstvu poletkom XVIII veka. Tokom XVI
i XVII stoleéa, ruski uticaj na srpsko slikarstvo do-
3a0 je malo do izraZzaja. Tradicija stare umetnosti iz
vremena nezavisnosti jo§ su tada bile Zive i nije se
osecala veta potreba za uzorima van srpske sredi-
ne*2 Posle Velike seobe 1690. nastala je i kriza umet-
ni¢kog Zivota. Izlaz se traiio i u uzorima i majsto-
rima iz Rusije i posebno Ukrajine, pa je ukrajinski,
odnosne ruski, uticaj priliéno snaZan tokom prve po-
lovine XVIII veka. Rukopis iz Londona iz 1706, ne-
kada Zitomislicki, pokazuje niz crta, koje su karak:
teristidne za slikarstvo pocetnih decenija XVIII sto-
le¢a: ozbiljan pad umetnidkog kvaliteta, male ambi-
cije slikara, preteranu zavisnost od starih predlozaka,
znafajniji uticaj ukrajinskih Stampanih knjiga. Na
odreden nalin Zitomislicki SluZabnik sa svojim ukra-
som ocrtava glavne osobenosti srpskog slikarstva prve
polovine XVIII veka.

. N. Duti¢, Opis manastira Zitomislica u Hercegovini, Serbska]
H %almatmski ‘magazin knj. 20, u “Zadru 1891, 5181 i(prestgx_n-
pano u Knjizevpim radovima Nicifors Ducica knj. I, u Blo-

gradu 1891, 54.106.

N. Duéi¢, Kujizevni radovi I, 83. U nastavku autor donosi 1
> > B na icdnjom listu ove knjige u kome se OpiSuje kako je
1734, godine u Zitomisli¢ dolazio patrijarh Arsenije IV. To e

nesumnjive dokaz da su se jo§ u 1o vieme Besede na Dela

apostolska od Jovana Zlatoustog nalazile u manastirskoj bi-
blioteci.
36. To se, razumljivo, ne mole pouzdano werditi, jer najraniji

opis manastira Zitomdslica i njegove biblivteke potite iz 1846

godine.

C. lli(oaaja), Mouacrups Kuromucavhe y
Xepueropauy win 3aiyxOuna Musopasosy-
ha, Cp6~cxo~;xaﬂmamuc*x<ﬂﬁ Marasugb 3a J§To
1846, v 3aapy, 134—145,

o biblioteci 143-143.
Ruskih $tampanih knjiga bilo je dosta, all su se opisivadi bi-
blicteke $olaja, ié, Simonowié zadrZali samo pa onum u
kojima bl nasi kaka

=

v zanimljiv zapis. R. Simonovi¢ je po-
menuo najvise. ruskih knjiga - devet, ali istiCe »kad bi ko
god imao toliko vremena da sve knjige pregleda nasac Dbi i
vise zapisa, jer knjiga ima vrlo mpogos R. Simonovi¢, nav.
delo, 25.

38. Up. nap. 33,

39. joi polovinom XVII stoleéa engleski ambasador u_Ca;igradp

Tomas Rou lraga za starinama i otkupljuje ih, Objavijena je

njegova vrlo zanimijiva prepiska sa prijateljiima u Engleskoj

po kojoi se vidi, pored ostalog, da je Dbio Imnogo zaintereso-
van za stare rukopise. Veliki broj ma taj naCin sabranih knjiga
nalazi se sada u Britanskoj biblioteci u Londonu. The Nego-
tiations of Sir Thomas Roe in His Embassy to the Ottoman

Porte from the Year 1621 to 1628 . . . . London 1741, 16, 414,

618, et passim.

40, V. Corovi¢, nav. delo, 19-20.

41. U Sarajevu, pa izgleda i u Hercegovini pofetkom XVIII veka
i dalje se uporno prepisuju knjige za crkvene potrebe. Po
tome se ova oblast, uz Semt Andreju kraj Budimpeite, moze
smatralj jednim od poslednjih srpskih prepisivackih srediSta.
O drugim rukopisitna nastalim u Sarajevu up. Harisijadis,
nekoliko rukopiss prepisamth i fluminiranih w Sarajeve, 213252,

42. S. Petkovi¢, Ruski uticaj na srpsko slikarstvo XVI i XViI
veka, Starinar n. s. knj. XII, Beograd 1961, 107-108.
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At the British Library in London a Prayer Book
of 1706 is kept, that was once owned by Zitomisliéi
monastery in Herzegovina (Add. 16.373). As we learn
fm.m the entry on the first page, the manuscript was
written during the prior Arsenije, by the order of
the metropolitan of Dabrobosnian Visarion, and was
guarded by Lazar the Bulgarian. The author tends
to regard Lazar, who also worked in Sarajevo, both
as the text transcriber and as the author of the or-
naments in the book. Besides initials and pennons,
the manuscript contains two unskilfully done minia-
tures representing Jovan Zlatousti (John the Eloquent),
page 2 (bis)b, and the composition »St. Flavian or-
dains John the Eloquent as Priest«, page 57 (bus)b.
Both were copied from Ukrainian printed books of
the first half of the 17th century. The figure of Jo-

SUMMARY
Sreten Petkovidé

THE MANUSCRIPT OF ZITOMISLICI MONASTERY
AT THE BRITISH LIBRARY IN LONDON

van Zlatousti was taken from the Prayer book fi-
nished in 1646, in Mihailo Sljozi's printing house in
Livov (1. 100b). The representation »8t. Flavian or-
dains John the Eloguent as Priest« was copied from
book of Speeches on Apostolic Feets of John the
Eloquent, printed in XKiev-Pefer monastery in 1624
(1. 23a). The old descriptions of the monastery Ii-
brary (burned in the Second World War) show that
Zitomisliéi had the Book of Speeches on Apostolic
Feeis of John the Eloquent of 1624, hence the mi-
niature in London Prayer Book was most probably
copied from this book, Copying of engravings from
Ukrainian printed books of the first half of the 17th
cenbtury proves once again the considerable Ukrainian
influemce on Serbian painting of the first half of the
18th century.
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Medu najvainije izvore za izulavanje istorije ju-
goslavenskih zemalja i naroda pod osmanskom vlas-
¢u, pa i istorije Osmanskog Carstva u cielini, spa-
daju sidzili. To su sudski dnevnici nastali kao re-
zultat djelokruga sudskog organa — kadije. Do Tan-
zimata (politic¢ke reforme koje je inaugurisao Abdul
Medzid 1839) kadija je imao velike kompentencije
u sveopdtoj sudskoj praksi, u rjeSavanju gradansko
pravnih sporova (samo kod muslimanskog stanov-
nidtva, dok su pripadnici drugih konfesija takve spo-
rove rjefavali po svom obidajnom pravu} i krivié-
nih sporova, Pored toga, imao je ovlaftenja koja su
spadala u domen upravnih poslova. Kao organ cen-
tralne vlasti, bio je duzan da vodi kontrolu nad bla-
govremenim i korekinim izvrienjem svih naredbi cen-
tralne vlasti koje su se odnosile na niegov kadiluk,
odnosno da kontrolide i podstie upravne organe
zadufene za njihovo sprovodenje i izvrienje. Zbog
toga su mu i upuéivane sve te naredbe, ¢iji je sadr-
7aj bio duzan - zavesti u sidZil. Osim toga, aktivno
se angazovao u njihovoj realizaciji, pomazuéi pri
prikupljanju i organizovanju potrebnih radnji i ljud-
stva- {popravak tvrdava i puteva, razrezivanje i ubi-
ranje poreza, mobilizacija vojske i drugo)¥.

Na osnovu sidZilske grade, moZe se pratiti sloZe-
nost poslova koje je kadija obavljao, kao i niegove
kompentencije. Zavisno od konkretno recalizovanih
poslova na podrudju odredenog kadiluka, sid?ili su
mogli sadrfavati, uglavnom, sljedcée vrste dokume-
nata:

prepise fermana (sultanske naredbe),
prepise bujuruldija (naredbe namijesnika provincija
i njthovih zamjenika),

prepise berata (dokumenti o postavijanju),

flame — kadijsko riesenje kao odgovor na neko uop-
Steno, ili konkretno pitanje,

hudidzete — rjefenja koja je donosio kadija na os-
novu istraZnog materijala 1 sasludanja svijedoka.
Dokumenat je izdavan u pismenoj formi. Na kra-
ju dokumenta upisana su imena sviedokas

arzuhale - predstavke i Zalbe koje su u pismenoj
formi podnosili sultanu pojedinci, grupe ljudi od-
redenog zanimanja, ili stanovnic nekog podruc-
ja. Arzuhal je na molbu pisao kadija, a sadriaj
unesic u sidZil. U predstavei se navodi uzrok
Zalbe 1 daje se prijedlog za rjeSenje. Obiéno je

Hatidza Car-Drnda

SIDZIL TESANJSKOG KADILUKA
IZ 1740-1746.
KAO ISTORIJSKI IZVOR

valija naredivao kadiji da ispita predmet i na
osnovu Cinjeni¢nog stanja podnese ilam;

vakufname ~ dokumenti o ustanovijenju zaduZbine.
Iakp su ovi dokumenti sastavljeni u ‘prisustvu
kadije nisu uvijek unodeni u sidiile, ili su po-
nekad uvodeni samo fragmenti®;

ovlaiéenja (bejan vekaleti),

dokunrente o oslobodenju iz ropstva,

lupoprodajne ugovore,

dokumente o oporuci (vasijet name),

dokumente o ostavinskim raspravama,

tezkere — kao termin oznacava ispravu koju je beg-
lerbeg izdavao mulazimu (pripravniku), a na os-
novu koje je dobijac berat. MoZe da znadi i po-
tvrdu, ili sluZbenu obavijest;

tuzbe razlicite vrste,

izjave na sudu o razli¢itim predmetima,

potvrde o uredenju imovinsko-pravnih odnosa (teme-
ssuk). Izdavane su na sudu i unodene u sidzil.

Na kraju dokumenta nalazi se ime osobe koja iz-
daje temessuk; ’

dokumente o sklapanju braka,

dokumente o brafnim sporovima,

dokumente o odredivanju alimentacije - alimenta-
ciju Zeni kadija je odredivac u dva sluaja: u
siuaju smrti, ili nestanka muZa i u sluaju raz-
voda sa muZem u toku poslije braénog roka &e-
kanja koji je iznosio Cetiri mjeseca’

D O sudstvu i nadleZnosti kadije pogledati:

Ismail Hakki Uzundardili, Osmanli devletinin ilmiye ted-
kilati, Ankara, 1965, 83--143; M. HandZi¢, Pogled na sud~
stwo w Bosni i Hercegovini za urijeme turske wvlasti
(preftampano iz EI-Hidaje), Sarajeve, 1941.; M. Begovid,
O izvorima Serijatskog prava, Arhiv za pravne i dru-
stvene nauke, Beograd, 1833; Tragovi nafeg srednjevie-
kovnog prava u turskim pravnim spomenicima, Istorij-
ski Casopis Istorijskog instituta SAN, III, Beograd, 1952,
67-70.; A. Sudeska, Ajani — prilog fzudavanje lokalne
vlasti w nadim zemljama ze vrijeme Turake, Nauéno
drudtvo SR Bosne i Hercegovine, Djela, knj. XXII, Odje~
ljenje istorijsko-filologkin nauka, knj. 14, Sarajevo, 1963,
47—51.

2) Dr H. Kale$i, Najstariji fakufski dokumenti u Jugosla-
viji ma erapskom jeziku, Prigtina, 1872.
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