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Redovni profesor Gradevinskog fakulteta u Beogradu, dr Milan Gojkovi¢, bio
Jje vodeci strucnjak gradevinskog konstrukterstva u nas, posebno u oblasti Drvenih i
Kamenih konstrukcija.

Svojim dugogodisnjom nastavnom, naucnom i strucnom delatnoscu dao je veliki
doprinos razvoju i afirmaciji drvenih i kamenih konstrukcija. Bio je autor brojnih
knjiga, monografija i radova publikovanih u ¢asopisima i zbornicima naucnih i struc-
nih skupova u zemlji i inostranstvu.

Poseban doprinos prof. dr Milan Gojkovi¢ dao je u oblasti Kamenih konstruk-
cija.

U oblasti kamenih konstrukcija ovde treba istaci da je, pored ostalog, prof. dr
Milan Gojkovié radio na projektovanju i realizaciji projekta za izmestanje mosta na Zepi i Arslanagié¢a mosta u Trebinju.
Zatim, rekonstrukciju starog kamenog mosta preko Neretve u Konjicu, rekonstrukciju srednjevekovnog mosta preko reke
Bistrice kod Prizrena, sanaciju i rekonstrukciju Terzijskog mosta kod Pakovice, sanaciju i konzervaciju mosta Mehmed
pase Sokolovica preko Drine u Visegradu, sanaciju i konzervaciju Starog mosta preko Neretve u Mostaru, sanaciju sred-
njevekovnih bedema grada Budve i dr.

Njegovi istrazivacki, naucni i obimni strucni radovi i istupanja na javnim skupovima svrstavali su ga u vrhunskog
strucnjaka i naucnog radnika u ovoj disciplini graditeljstva. Jedinstveni po karakteru i obimu, radovi na znacajnim
kulturno-istorijskim spomenicima izvedenim od kamena, a posebno na kamenim mostovima, redovno su bili praceni od
strane strucne, a posebno kulturne javnosti. Moze se reci da je njegov rad u ovoj oblasti struke i nauke bio multidiscipli-
narnog karaktera.

Ovaj clanak posvecen je secanju na njegov Zivot i rad i njegovo ucesée u sanacijama i rekonstrukcijama Starog
mosta u Mostaru.

Prof. dr Milan - Gile Gojkovi¢

1. UVOD roda ili jedne epohe. U grupaciji spomenika kulture kao
$to su mostovi mogu se sresti objekti koji u sebi i na sebi
sadrze mnogo onoga $to obelezava i istice odredeni pe-
riod gradenja, umesnost i stvaralastvo drevnih neimara
— pojedinih ,,8kola gradenja®, pa kao takvi sigurno zaslu-
zuju duznu paznju i u sadasnje vreme.

Duga istorija gradenja i evolucija mostova nastala
je u mnogovekovnoj borbi ¢oveka da, sredstvima koja

Bogata istorija gradenja mostova, uglavnom mar-
ginalno obradena u istorijama arhitekture, i to pretezno
preko specifi¢nih primera, ima i te kako zna¢ajno mesto
u evoluciji gradenja, u graditeljskom nasledu jednog na-
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su mu stajala na raspolaganju, savlada prirodne prepreke
i tako svoj zivot ucini lakSim i sadrzajnijim. Nekad je ta
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borba bila lakSa, a katkad teza. Svaki nov materijal i novi
postupak u gradenju trazio je viSe napora, oStroumnosti
i borbe ¢oveka sa prirodom, ali je ta i takva njegova bor-
ba istovremeno bogatila graditeljsku bastinu i podsticala
kreativnost graditelja. Veliki je put preden od prvih mo-
stova, mostova sa veli¢inom otvora od nekoliko stopa,
pa do grandioznih konstrukcija sa otvorima od nekoliko
stotina metara.

Stari kameni mostovi bogate covekove istorije na-
stali su iz zahteva onda$njih drustava i njihovih potreba.
Ponekad je njihovo gradenje poveravano poznatim gradi-
teljima, a ponekad su mostovi nastajali spontano, za lo-
kalne potrebe, i gradili su ih ,,mali* graditelji iz naroda. I
jedni i drugi uspesno reprezentuju svoje vreme i tadasnja
drustvena zbivanja i kao takvi zasluzuju duznu paznju.
Sve te gradevine, posmatrane sa aspekta savremene mo-
stogradnje, realizovane uglavnom u kamenu i ugradene u
odredene prostore i sa svrsishodnom funkcijom — posedu-
ju trajne vrednosti i od znacaja su za graditeljsko naslede.
Graditeljsko naslede ove vrste zasnovano je na posebno
stvorenim pravilima i kanonima u prethodnim periodima,
na bogatim iskustvima nacina gradenja. Koncipiranja i
kori$¢eni sistemi realizovanih mostova su sinteza mno-
gih znanja i umec¢a ondasnjih graditelja.

Stari kameni mostovi koji su ,,stigli do danasnjih
dana u celini ili u ruinama, obuhvataju veliki vremen-
ski period — od antickih vremena, preko srednjeg veka
i uglavnom do kraja XVIII veka, kada poéinje gradenje
mostova na principima Statike konstrukcija i Otporno-
sti materijala. Jedan ovako veliki vremenski period sa-
drzi viSe razvojnih faza. Svaka faza, poseduje odredene
specifinosti zavisne od odgovaraju¢ih uslova stvaranja
i drustvenih zbivanja i nosi karakter vremena i podne-
blja u kojem je nastala. Shodno prihva¢enim stavovima
istorije arhitekture zasnovanim na pozicijama istorijskog
materijalizma, gde su sva dostignuca proslosti vezana za
odredena drustvena zbivanja, i stari kameni mostovi do-
bijaju adekvatnu podelu. Na toj osnovi oni se dele na:

a) predrimske mostove — gde se naziru grupacije:
egipatski, mesopotamski, hetitski i kritsko-mikenski mo-
stovi; zatim mostovi stare Gréke 1 mostovi Dalekog isto-
ka i Kine;

b) rimske mostove — sa podgrupama: mostovi Etru-
rije, rimski mostovi za vreme Republike i rimski mostovi
iz vremena Imperije;

v) mostovi srednjeg veka — vizantijski mostovi, mo-
stovi otomanske civilizacije i grupacija mostova nastala
u tadaS$njim drzavama izvan Vizantije i Otomanske im-
perije;

g) mostovi renesanse i grupacije mostova velikih
graditelja Peroneta i Paul Séjaurnea.

Za naSe prostore, odnosno prostore Balkanskog
poluostrva, od posebnog su znacaja mostovi iz vremena
ekspanzije Otomanske imperije i perioda direktno veza-
nog za ovu ekspanziju i njeno trajanje u ovim regijama.
Medutim, ne treba izgubiti iz vida postojanje i te kako
znacajnih i za opstu istoriju mostova vrednih i sadrzajnih
mostogradnji koje su se razvijale na zapadu Evrope i Ita-
liji, odnosno na Istoku —u Persiji, Indiji 1 Kini.
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Reljef Balkanskog poluostrva posebno je uticao na
gradenje puteva, odnosno mostova. Prozet planinskim si-
stemima i dolinama on ima takvu konfiguraciju koja trazi
veliku umesnost u gradenju i puteva i mostova. Srednje-
vekovni putevi na svojim vekovima ustaljenim trasama,
zasnovanim jo§ u najranijim vremenima, trebalo je da
savladaju dve vrste prepreka — planinske masive i re¢ne
tokove. Planinski masivi savladivani su velikim usponi-
ma i o$trim krivinama, a re¢ni tokovi prelazima preko
reka — od onih najjednostavnijih gazova, pa sve do vrlo
solidnih konstrukcija — kamenih mostova.

2. STARI MOST U MOSTARU - ISTORIJAT

Stari most preko reke Neretve u Mostaru prvi put se
pominje 1452. godine. Prema pisanim dokumentima, po-
lovinom XV veka, a mozda i ranije, pre dolaska Turaka u
Hercegovinu, u Mostaru je postojao most preko Neretve.
Bila je to drvena konstrukcija posebnog oblika i jedin-
stvenog sistema (slika 1). Ovaj, drveni most bio je slab
i nesiguran. Takvog su ga zatekli Turci i takvog su ga
upotrebljavali pri svojim vojnim operacijama na desnoj
obali Neretve i zapadnoj Hercegovini. Pronosio se glas
da se most toliko klati, da, kada neko prelazi preko njega,
rizikuje svoj zivot. Postoje i neke zabeleske o izgradnji
tog drvenog mosta. Zna se da je most bio napravljen od
drveta bez ikakvih pilastera, a bio je vise¢i — sa lancima.

Profesor Milan Gojkovi¢ je u svojim istrazivanjima
sedamdesetih godina proslog veka dosao do zakljucka o
izgledu ovog, drvenog, mosta. Graficka rekonstrukcija
drvenog mosta prikazana je na slici 1.

Slika 1. Drveni most preko reke Neretve u Mostaru — graficka
rekonstrukcija (Prof. M. Gojkovic) i fotografije ostataka oporca
mosta.

U XVI veku sultan Sulejman Veli¢anstveni naredio
je izgradnju novog mosta u Mostaru. Sulejman je bio
smatran za najsavrSenijeg islamskog vladara u istoriji,
Evropljani su ga zvali ,,Velicanstveni®, ali su ga Otomani
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zvali Kanuni — ,,zakonodavac®. Iz izvestaja Hadzi Kalfe,
most je zavrSen 974. (1566.) godine koja se poklapala sa
poslednjom godinom vladavine sultana Sulejmana.

Evlija Celebija, ¢uveni turski putopisac, dao je vise
informacija o Starom mostu, navode¢i da je most sagra-
dio Kodza Mimar Sinan (1490-1588) sin Abdulmenan-
agin, po naredbi Sulejmana Veli¢anstvenog. Celebija ta-
kode napominje da je postojao vodovod proveden preko
mosta. Ipak, on nije bio u pravu $to se ti¢e graditelja mo-
sta. Jedan turski istoricar pronasao je dokument iz koga
jasno stoji da je most sagradio Hajrudin, uéenik, a kasnije
i saradnik Kodze Mimar Sinana.

Nije sporna godina zavrsetka mosta, ali ostaje ne-
izvestan datum pocetka njegove gradnje. Dokumenat
pronaden u Zemaljskom muzeju u Sarajevu govori da je
gradnja mosta zapoceta 1557., a prema tom dokumentu,
most je graden devet godina. Nadzorni organ gradnje bio
je Hadzi-Mehmed Karadozbeg koji je u isto vreme kada
je most graden gradio i najveéu dzamiju u Mostaru, Ka-
radozbegovu dzamiju, pri ¢emu je u gradnji dzamije bio
takode ukljucen i Hajrudin. Potvrda da je most zaista tada
sagraden nalazi se i na natpisnoj plo¢i uzidanoj u stub na
levoj obali (slika 2).
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Slika 2. Ploca na levom obalnom stubu (Prevod teksta: Gradnja
mosta godine 974 (1566), gradnja kule 1087 (1676)).

Sa puno ushi¢enja, biranim re¢ima, o Starom kame-
nom mostu pisali su mnogobrojni znani i neznani pesni-
ci, knjizevnici i putopisci. Evlija Celebija, sebi svojstve-
nim stilom, veli¢a graditelja i vreme gradenja, pesnici
konstrukciju hvale, o njoj se ispredaju legende i narodne
pesme, a mnogi daju o mostu i odredene podatke i mislje-
nja. Interesantan je podatak da dosta putopisaca govori o
mostarskom mostu kao rimskoj gradevini.

Neposredno oko mosta, od XVI do XIX veka, for-
miran je svojevrstan urbanisticki ansambl kao sinteza
mosta, okolnih stambenih i trgovackih zgrada i visokih
kula. Stvorena je aglomeracija sa mnogobrojnim speci-
ficnim karakteristikama (slika 3). Siluetu mosta posebno
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apostrofiraju odbrambene kule, isticu¢i pri tome harmo-
nicnost celine. IzvrSena istrazivanja potvrduju da su kule
zasnovane jo$ u vreme srednjevekovne Bosanske drzave,
a da su za vreme Turaka dozidane, odnosno dogradene u
danasnjem obliku.

U starijim beleZnicama i kod putopisaca (Evlija Ce-
lebija) saCuvana su dva veca natpisa sa mostorskog mo-
sta, prepisana negde delimi¢no, a negde u celini. Ovim
natpisima na mostu danas nema traga i ne zna se ni gde
su stajali ni kojom su prilikom nestali.

Slika 3. Sira lokacija Starog mosta

Oba natpisa je, u celini, zabelezio Enverija Kadic.
Prvi od njih glasi:

Sl &fﬂ Ol 725

Prevod:
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Dusa sultana Muhameda nek je vesela
Sto ostavi ovakvo humano djelo.

A i Sulejman neka je zdravo,

Za cije viadavine je dovrSena gradnja.
(L_,} R % Zalaganjem nazira most je dovrien

s X003 85,8 5% Tnapisan kronogram: “Cudesni svod”
Godina 974.
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Godina gradnje mosta sadrzana je u re¢ima “Ku-
dret kemeri” (Cudesni svod), &ija vrednost slova iznosi:
k=100+d=4+r=200+t=400+k=20+m =40+
+ 1 =200+ j = 10. Zbir ovih brojeva je 974 (1566.).

Evlija Celebija je od ovog natpisa zabelezio samo
kronogram.

Drugi u prepisu sacuvani natpis glasi:

Prevod:

Ovaj je most sagraden potpuno kao
S S g oS ee B3 e 3 luk duge.
r\:)&“; SaSLe f N O p o0 Ima l” mu slican na ovom svetu,

moj Boze!
Jedan znalac pogleda ga s divijenjem
I rece mu kronostih:
“I mi prelazimo preko ovoga mosta
Preko koga je prosao moj sultan!”
Godina 974.
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Pesnici E. Kadi¢ i D. Frani¢ opisuju Most u svojim
mnogobrojnim pesmama kao velicanstveno remek delo,
jednu od najvecih svetskih znamenitosti.

Bajezidagi¢eva pesma iz 1592. spominje most sa
dve kule, po jednu na svakoj strani reke Neretve.

Mnogi pesnici su bili nadahnuti zastrasuju¢om ve-
licinom Starog mosta, kao Tabi, Medzazi, Husami itd.
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Francuski pesnik A. Poulet je tokom svog boravka u Mo-
staru napisao da je Stari most smeliji i impozantniji od
venecijanskog mosta Rialta.

U toku XIX i XX veka viSe autora se interesovalo za
Stari most. Englez G. Wilkinson nacinio je prve tehnicke
snimke mosta 1845. On je doSao slu¢ajno do dva turska
natpisa (spomenuta ranije u ovom tekstu) na potpornom
zidu Starog mosta, pa je na osnovu prevoda dosao do za-
kljucka da se ne radi o rimskom, ve¢ o turskom mostu.

Nekoliko godina kasnije ruski konzul u Sarajevu za
Bosnu i Hercegovinu i Staru Srbiju takode je tvrdio da
je Stari most bio rimska tvorevina. To je bila podloga i
drugim autorima da isto tvrde.

Tvrdnja da je most rimski provlacila se kod mnogih
autora. U Stanojevicevoj Enciklopediji re¢eno je doslov-
ce: “Kameni most u Mostaru smatra se kao rimska tvore-
vina, a to potvrduje i na¢in gradenja”.

Robert Michel, koji je o Mostaru napisao posebnu
monografiju i u njoj posvetio dosta mesta Starom mostu,
prvi je posumnjao u rimsko poreklo mnogih starih kame-
nih mostova u ovim krajevima. U studiji “Alte Briicken
in Bosnien und Herzegovina”, u samom uvodu on kaze:
“To da su skoro svi stari mostovi u zemlji ozna¢eni kao
rimski nije bazirano na legendama, ve¢ na povr$nim oce-
nama putnika koji takve gradevine nisu hteli da pripisu
Turcima”. U monografiji ovog autora o Mostaru, poput
Poulleta, Mostarski most se uporeduje sa Rialtom u Ve-
neciji, pobija tvrdnja da je to rimski most, govori o dr-
venom mostu koji je prethodio kamenom, opS$irno citira
Hadzi-Kalfa, ukljucujuéi i neke legende koje je Hadzi-
Kalfa pribelezio, a zatim prepri¢ava narodna pesma o
Radi Neimaru i vili.

Isti autor na drugom mestu govori: “Kad bih mo-
rao kazati koji je najlep$i most na svetu, verovatno bi
izbor pao na Stari most u Mostaru. Mogu re¢i da na mene
jos nijedno gradevinsko delo nije delovalo tako snazno
kao ovaj most”. On uporeduje gradevinu s okamenjenim
polumesecom, odnosno sa “divovskim galebom” koji se
okamenio u letu, u trenutku kad je vrhovima svojih krila
dodirnuo stenovite obale Neretve.

Iako objekat prvenstveno regionalnog znacaja, Stari
mostarski most je koncipiran i postavljen u ve¢ formira-
noj urbanoj celini. Uz stari drveni most postojale su ne
samo dve kule (Duo castelli), koje sa izvesnim adaptaci-
jama i preina¢enjima postoje i danas, ve¢ i niz objekata
koji su sluzili odbrani i opsluzivanju srednjovekovnog
drvenog mosta. Ne samo ostaci zidova ispod Zavicajnog
muzeja, za koje se pretpostavlja da bi mogli biti obalni
oporci prvobitne mostogradnje, ve¢ i temelji nekih obje-
kata iz kasnijeg vremena, govore da je kompleks uz most
medu kulama bio jo§ pre dolaska Turaka gusto izgraden.

Lokacija mosta bila je, dakle, unapred odredena po-
stojanjem prethodne mostogradnje i okolne izgradnje, i
graditelj Sulejmana Veli¢anstvenog Hajrudin mogao je,
prema svom nahodenju, da izvrsi samo neznatni pomak.
Ne treba zaboraviti da su pre izgradnje mosta u nepo-
srednoj blizini bile i neke znacajne gradevine iz turskog
perioda, medu kojima Cejvan-éehajina dzamija i medre-
sa (na mestu danasnjeg Zavicajnog muzeja), kao i njegov
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han (Kalhana). Ocito je da se i ve¢ina ducana, koje su
u mostarskoj Carsiji podigli pojedini trgovci, prvenstve-
no Cejvan-¢ehaja i Karadozbeg, nalazila u blizini Starog
mosta pre zamene drvene konstrukcije kamenom.

Evlija Celebija zabeleZio je kako je prema predanju,
Sultan poslao Mimara Sinana da gradi most, ali “kad ovaj
vide mesto, izjavi da se tu most na svod nikako ne moze
naciniti. Stoga se to tada napusti. Kasnije poduhvati se
jedan stolar iz mesta da moze naciniti most i naini ga
zaista”.

Koliko god da je ova legenda nerealna, jer je izve-
sno da je upravo Sinanov ucenik gradio taj most, ocito
je da je u doba Evlije Celebije seéanje na dogadaje koji
su se dogodili svega nekoliko decenija ranije moralo biti
sveze i bi¢e da se zrnce istine krije u ovoj pri¢i. Cini se
da je osnovni problem bio u podizanju skele za ovakvu
gradnju na mestu gde se reka mogla premostiti iskljucivo
jednim svodom, obzirom na profil njenog korita, jer je
voda bila duboka i brza, a da bi se skela oslonila na po-
godan i siguran nacin.

Mimar Hajrudin raspinje svoju konstrukciju mosta
tako da je prvenstveno oslanja na bo¢ne priobalne stene,
stvarajuéi na taj nacin napetost izmedu dveju obala, ume-
sto konstrukcije koju bi temeljio u koritu reke. Bila je to
zamisao kakvu moZemo nacéi na mnogim mostovima “na
jedan luk™, ali nigde sa toliko smelim resenjem.

3. KONSTRUKCIJSKE KARAKTERISTIKE I
ESTETSKI KVALITETI STAROG-HAJRUDI-
NOVOG MOSTA

Stari most preko Neretve u Mostaru jedinstven je po
svojim konstrukcijskim i estetskim vrednostima. Svojim
obrisima, arhitektonskim detaljima i konstrukcijskim od-
likama reprezentuje visok domet srednjevekovne mosto-
gradnje u svome vremenu i na prostoru Balkana.

Konstrukcija svoda premoscéuje Neretvu sa jednim
svodom otvora 28,62 m, odnosno 28,71 m (veli¢ina otvo-
ra, a isto tako i strela svoda razli¢ita je na uzvodnoj i
nizvodnoj strani). Konstrukcija svoda je konstantne de-
bljine — oko 90 cm, a ¢ela svoda su u dispoziciji mosta
naglasena arhivoltima posebne konstrukcije, svojstvene
turskim graditeljima. Cela arhivolta su u istoj ravni sa Ge-
onim zidovima. Sirina svoda je promenljiva — od 3,95 do
4,00 m (slika 4). Sve ove nepravilnosti u geometriji svo-
da posledica su neminovnih gresaka prilikom gradenja,
kao i deformacija, kako onih nastalih kroz vreme, tako i
tokom gradenja (deformabilnost svodne skele). Uzgred
rec¢eno, deformacija intradosa kao posledica nekvalitetno
izradene skele prisutna je na mnogim mostovima.

Osnovna konstrukcijska karakteristika svoda na
ovom mostu odlikuje se time da je on izveden od tesa-
nika klinastog oblika i sa relativno malom i konstantnom
debljinom spojnica. Tesanici svoda, znatne veliine izra-
deni su od kre¢njacke stene heterogene po svom minero-
loskom i petrografskom sastavu. Znatan broj tesanika u
svodu (oko 78%) izraden je od kre¢njacke stene koja je
u Mostaru i njegovoj okolini poznata pod imenom “te-
nelija”. To je tipican oolitski kre¢njak formiran od finih
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postepeno smanjuju, od oporaca ka te-
menu svoda.

Konstrukcija svoda na Starom
mostu u Mostaru, izvedena je na taj
nacin $to su slojevi svoda, a i blo-
kovi kamena u jednom sloju, medu-
sobno vezivani gvozdenim trnovima
(bolcnovima) i sponama (pijavicama).
U svakoj radijalnoj spojnici, kao veza
izmedu dva susedna sloja, ugradeni su
metalni trnovi od kovanog gvozda (di-
menzija 30x30 do 40x40 mm i duzine
160 do 200 mm). Trnovi su ugradeni
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upravno na ravan spojnice i zaliveni
olovom (veza kamen-gvozde). Ve-
za izmedu pojedinih tesanika svoda,
na povrsini ekstradosa, izvedena je
uz pomo¢ metalnih spona, pijavica,

-

. } MY (MILE Y0DS ) e
= =

Slika 4. Osnovne konstrukcijske karakteristike Starog mosta (Prof. M. Gojkovic)

oolita kalcijum karbonata ujednacene veli¢ine, medu-
sobno povezanih istom vezivnom komponentom. Pored
ovog krecnjaka u konstrukciju svoda ugradeni su i ko-
madi od nesto “gusceg” kreénjaka, sa veCom ¢vrstoéom i
zapreminskom masom — u ovim krajevima poznatog pod
imenom “miljevina”, kao i varijeteti ove stene. Koris¢ena
stena omogucila je relativno laku obradu kamena — po-
trebnih tesanika za konstrukciju svoda.

U konstrukciju svoda Starog mosta ugradeno je 456
komada kamena razlicite veli¢ine. Tesanici svoda, svo-
jom visinom, formiraju debljinu svoda. Najkrupniji ko-
madi (veli¢ina 206/50/90 cm) ugradeni su na oporcima, a
zatim se veli¢ina tesanika smanjuje, tako da su oko teme-
ne zone svoda ugradeni sitniji komadi kamena. Ovde tre-
ba napomenuti da na delu oko oporaca svoda ima slojeva
sa dva 1 tri tesanika, kao 1 da se duZine blokova tesanika

POARECH! PRESEK SYODA (PRESEK

PRESER F-T

¢ 4-4)

takode zalivenih olovom. Karakteri-
sticno je da svaka pijavica ima svoje
mesto, svoj zljeb, i da se nadovezuju
jedna na drugu u neprekidnom nizu
duz ekstradosa. Rupe za metalne delove u konstrukci-
ji svoda, za gvozdene trnove, izvedene su uglavnom u
obliku “lastinog repa”. One kvalitetom izrade ukazuju da
su jedne bile izvedene van svoda, prilikom obrade tesa-
nika, kada su ovi trnovi (bolcnovi) uz pomo¢ olova bili
i fiksirani, a da su druge izvedene prilikom ugradivanja
— “pasovanja” bloka kamena. Ove druge su i nepravilnije
i pokazuju tragove prilagodavanja. Rupe i Zljebovi, koji
su nalivani vru¢im olovom na samoj konstrukciji svoda,
medusobno su bili povezani kanalima trouglastog prese-
ka, koji su sluzili za nalivanje olovom — za doticaj te¢nog
metala (slika 5).

Spojnice u konstrukciji svoda su ispunjene finim
kre¢nim malterom. Praznine u spojnicama, nastale kao
posledica nekvalitetnog zidanja, odnosno primene malte-

ra sa nedovoljnom athezijom za kamen, prilikom naliva-
nja tecnim olovom, kod ostvarivanja

veze kamen-metalni elementi, takode
su ispunjene olovom. Ova Cinjenica je
mnoge autore navela na pogresan za-

GORNIA SYODNA POVRSINA (EKS)

/.
SSTARY MOST = MOSTER ~
/ DETILT SKRIMENOG OLINSSVSTICES
OTVORS —, KFrerne .

Slika 5. Detalj skrivenog olaksavajuceg otvora i detalj zidanja svoda (Prof. M. Gojko-

Vic)
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kljucak da su stari graditelji za zidanje
svodova umesto maltera upotrebljava-
li olovo.

Na osnovu istrazivanja konstruk-
cije svoda na Starom mostu u Mostaru
konstatovano je:

— da je zidanje svodova izvode-
no simetri¢no u odnosu na teme, obo-
strano 1 istovremeno od oporaca ka
temenu;

— da posledice nepravilnosti u si-
rini svoda i obliku linije intradosa tre-
ba traziti u izvodenju i u konstrukciji
skele;

— da je medusobno vezivanje
tesanika u celinu svoda izvodeno uz

o

- w35d
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pomo¢ metalnih elemenata — trnova i pijavica i uz zaliva-
nje sa vru¢im olovom;

— da su na ve¢ ozidani sloj svoda, sa prethodno pri-
premljenim rupama za trnove, ugradivani blokovi kame-
na sa ve¢ ugradenim trnovima;

— daje procenat ispunjavanja spojnica olovom zavi-
sio od ispunjenosti spojnice kre¢nim malterom (i njenog
nagiba prema horizontali) i da je sluajnog karaktera;

— da je obradi kamena poklanjana posebna paznja,
kako bi se dobile spojnice $to manjih dimenzija;

— da su u konstrukciju svoda ugradeni blokovi ka-
mena tezine i do 20 kN.

Prelaz na fasadnim povrSinama od luka mosta na Ce-
one zidove naglasen je dekorativnim vencem, koji prati
luk i ¢ija visina iznosi 15 cm. Venac je profilisan i ,,izvu-
¢en” preko celog svoda, takode za 15 cm. U ravni prednje
linije venca postavljeni su ¢eoni zidovi, radeni takode od
krupnih kvadera tenelije sa izrazito horizontalnim sloje-
vima, koji se delimi¢no nastavljaju i u krilnim zidovima
mosta. Zanimljivo je da je most na desnoj strani na ¢eo-
nim zidovima delimi¢no nadzidan i da je njegova strma
niveleta nesto ublazena. Na krajnjoj tacki ovog nadzida
vide se tri sloja klesanaca, koji se klinasto svode prema
sredini, a njihove horizontalne spojnice zauzele su polo-
7aj paralelan sa prvobitnom niveletom mosta.

Niveleta mosta ocrtava se na fasadama zavr$nim
vencem, koji je profilisan na isti nacin kao i venac iznad
luka, ali je nesto deblji, to jest njegova debljina se krece
od 20 do 24 cm. Ovaj venac je ,,istaknut* u odnosu na ¢e-
one zidove za 14 cm. Niveleta staze na mostu strmo pada
od sredine prema desnoj i levoj obali. Njena najvisa tacka
je na 60,39m nadmorske visine, a to znaci da je 20,34m
iznad letnjeg vodostaja. Na desnoj strani ona pada do ko-
te 57,24m, a na levoj do kote 57,05m (slika 6).

Sama staza preko mosta uokvirena je s obe strane
korkalukom od kamenih ploca, debljine 23-25 cm i visi-
ne 94,50 cm. Korkaluk je uévrséen u zavr$snom vencu u
ravnini ¢eonih zidova, tako da zavr$ni venac ostaje pla-
sti¢no istaknut sa gornje i donje strane. Interesantno je da
je ovde korkaluk postavljen sa blagim nagibom gornje
ivice prema spoljnim stranama. Moglo bi se pretposta-
viti da je do tog nagiba doslo vremenom, kad on ne bi

Slika 6. Izgled i poprecni preseci Starog mosta
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bio primetan po celoj duzini, kako sa uzvodne, tako i sa
nizvodne strane.

Staza mosta poplocana je pravilnim kamenim plo-
¢ama veceg 1 manjeg formata od tvrdog belog kre¢njaka,
sa popre¢nim pragovima, koji omogucuju lakse savla-
divanje strme nivelete, jer zadrzavaju nogu, a narocito
konjsko kopito, da ne kliza. Kamenje je gusto zbijeno i
zaliveno malterom, tako da veoma malo vode moze da
prodre u samu konstrukciju. Prema krajevima, pragovi se
zavrSavaju pre korkaluka, da bi se time omogucilo brze
odvodenje vode koja padne na most i koju bi, eventualno,
pragovi zadrzavali. Ispod kaldrme nalazi se sloj od cca
15 cm kamena tucanika u malteru od crvenice i kreca.
Ovaj sloj pociva na 15-20 cm debelom nasipu preko sloja
lomljenog tvrdog kre¢njaka u malteru od kreca i peska.
Taj najnizi sloj oslanja se na krupno kamenje kojim su
zasvodene napred opisane kaverne.

Krilni zidovi mosta, koji se nadovezuju na upornja-
ke sa uzvodne i nizvodne strane i pod izvesnim uglom
zasti¢uju delove obale na koje se oslanja most od udara
vode, izvedeni su, uglavnom, do iste visine kao i ¢eoni
zidovi samog mosta. Tehnika zidanja ovih krilnih zidova
nije uvek istovetna sa tehnikom zidanja samog mosta, Sto
je dokaz da su oni, u za nas neutvrdeno vreme, morali
biti prezidivani ili dogradivani. Ovo se narocito vidi na
krilnim zidovima uz levu obalu. Upravo na krilnim zido-
vima uz levu obalu postavljeni su i napred citirani natpisi
o opravkama kula i mosta.

4. OBNOVE I SANACIJE
4.1. Obnove i sanacije pre 1993. god.

Podataka o opravkama mosta ima veoma malo, a ta
¢injenica ukazuje da je Hajrudinov rad bio vrlo solidan
i da se odupirao habanju i zubu vremena tokom veko-
va. MoZemo pretpostaviti da je jedino neuralgi¢éno mesto
mosta bio levi oporac i njegovi krilni zidovi na kojima se
vide tragovi dogradnji i sanacija.

Uprkos Cinjenici da prvi natpis (ranije spomenut u
ovom tekstu) koji datira iz 1676. ne spominje radove na
opravci mosta, mnoge ¢injenice ukazuju da su radovi na
opravci Mosta zaista izvrSeni u to vreme. Drugi natpis
govori da su opravke na Mostu zavrsene 1150. (1736.).

Legenda govori i o Radi Neima-
ru kao graditelju mosta. Mnoge pesme
govore nam o istom. Pesme nam spo-
minju da su dvoje ljudi, Stojan i Stoja,
ugradeni u most, $to je bio jedan od
uobicajenih naéina turskog kaznjava-
nja.

Mozemo otkriti i mnogo vaznih
¢injenica iz legendi i pesama. Na pri-
mer, one nam govore da je postojao
graditelj (ili opravka) u vremenu od
1676 do 1736. Jedna druga pesma nam
govori da je kula Halebinovka sluzila
kao zatvor, a da su zatvorenici kori-
$¢eni da se realizuju projekti obnove
Starg mosta.
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U doba austrougarske okupacije na podrucju Mo-
stara vrSene su mnoge opravke. Debljina nasipa na obe
strane mosta povecana je za 80 cm, kako bi se zadovoljili
trenutni problemi saobracaja. Staza na Mostu je takode
povecéana. Prilagodavajuci se ovoj adaptaciji glavne uli-
ce koje vode na Stari most podignute su na istu visinu,
a takode je i visina prilaznih vrata podignuta. Nakon II
Svetskog rata, rekonstrukcije oko mosta su nastavljene,
a ostaci austrougarske intervencije su uklonjeni. Tokom
austrougarskog perioda oSteceno kamenje na mostu je
opravljeno cementnim malterom, ali to je bilo slabo rese-
nje jer je malter ostavio tamne fleke na mostu.

Tokom II Svetskog rata postojali su planovi za uni-
Stenje Starog mosta, ali se, sreCom, od tih planova odu-
stalo. Ipak, neka oStecenja su napravljena zbog izrade
minskih komora, pa je voda prodirala u unutrasnjost Sta-
rog mosta i vrsila dalja razaranja.

Krajem 1954. godine Regionalni zavod za zastitu
spomenika kulture u Mostaru preduzeo je odgovarajuce
mere u cilju ispitivanja stanja mosta i davanja smernica
za njegovu sanaciju i konzervaciju. Formirana je Komi-
sija sastavljena od eminentnih strucanjaka na ¢ijem celu
je bio prof. dr Milan Gojkovi¢.

Komisija je sprovela detaljna snimanja i istrazivanja
na osnovu kojih je zakljueno da je neophodno izvrsi-
ti Sto hitniju sanaciju i konzervaciju koja je i zapocela
1955. god.

Predlog Komisije bio je, izmedu ostalog, da se bu-
du¢i radovi podele u dve faze:

—radove na sanaciji fundamenata (temelja) i
— radove na sanaciji i konzervaciji superstrukture
mosta.

Radovi I faze: Sanacija temelja

IzvrSenim istraznim radovima konstatovano je da je
temeljenje mosta (obalnih stubova) izvedeno direktno na
slojevima nevezanih, slabo i ¢vrsto vezanih sljunkova.
Ovi 1 ovakvi sedimenti protkani su mestimi¢no neveza-
nim ili slabo vezanim peskovima i sa geomehanic¢kog as-
pekta predstavljaju slabo vezane ili ¢vrste konglomerate
(u normalnim uslovima to je kvalitetno tlo). Dugogodis-
nja erozija reke Neretve mestimicno je podlokala slojeve
¢vrsto vezanog konglomerata, ispiranjem slabo vezanih
materijala. Na taj nacin, ispod i oko stubova mosta, stvo-
rile su se pecine na strani prema re¢nom koritu, otvorene
kaverne, dubine i visine i do nekoliko metara.

Sprovedeni istrazni radovi konstatovali su: da je levi
stub mosta fundiran na slabo vezanom konglomeratu (pri-
likom sondaznih busenja dobijani su rastre$eni uzroci), a
da desni stub ima temelj na ¢vrstom sloju konglomerata,
“ploci” debljine preko dva metra. Medutim, ispod ovog
sloja evidentirana je Supljina-kaverna dubine do oko 4
metra. Ove, za most nepovoljne Cinjenice, zahtevale su
Sto hitnije radove na sanaciji temelja (slika 7).

Posle izrade odgovarajuéeg projekta sanacije teme-
lja (odgovorni projektant bio je prof. Milan Gojkovi¢),
pristupljeno je radovima na realizaciji sanacije, krajem
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Slika 7. Shematski prikaz sanacionih radova na temeljima obal-
nih stubova — oporaca (Prof. M. Gojkovic)

1956. godine. Sustina radova na sanaciji temelja sastoja-
la su u slede¢em: da se podlokani prostori, konstatovane
Supljine-kaverne, ispune “prepakt” betonom (diskontinu-
iranim injektiranim betonom). Posle zatrpavanja, popu-
njavanja, posebnim postupkom da se izvede injektiranje
ovog materijala cementnom suspenzijom. Tako je dobi-
jen projektom predviden “prepakt” beton. Osim navede-
nog, izvedena su i dodatna injektiranja obala, kao i izra-
da injekcionih zavesa oko delova zapunjenih “prepakt”
betonom.

Radovi na saniranju temelja, i pored mnogih nepo-
voljnosti, zavrSeni su krajem 1957. godine.

Radovi II faze: Sanacija i konzervacija superstrukture
mosta.

Detaljnim pregledom (sa lake skele) na svodu su
konstatovane mnogobrojne prsline i pukotine, kao po-
sledica dugog veka mosta, dugotrajnog ispiranja kre¢nog
maltera u spojnicama i neravnomerne raspodele pritisaka
u preseku — u radijalnim spojnicama. Osnovna postavka i
princip sanacionih radova ove faze sastojao se u tome da
se konsolidacijom konstrukcije svoda putem injektiranja
njegove mase, sva vremenom nastala ostecenja iskljuce,
odnosno svedu na minimum.

Obimna i znalacki sprovedena prethodna laborato-
rijska istrazivanja, pod uslovima $to blizim stvarnom sta-
nju konstrukcije svoda (vrSena pod pritiscima od 0,5 do
2 bara) pokazala su, da se radovima na injektiranju mora
pristupiti sa puno paznje i odgovornosti.

Projekat, koji je izradio prof. dr Milan Gojkovi¢,
predvideo je da se injektiranje izvrsi u tri faze, simetric-
no prema temenu svoda, u svemu kako je to prikazano
na slici 8. Veli¢ine pojedinih kampada bile su uslovljene
brojem stega (stege su imale zadatak da sprece nezeljene
deformacije svoda usled apliciranja pritiska potrebnog
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za penetraciju suspenzije) i injekcionih uredaja. Redo-
sled radova na injektiranju sastojao se u slede¢em: (1)
plansko busenje rupa (@ 20 mm, dubine 40 do 85 cm) za
smestaj pakera; (2) postavljanje stega (po Cetiri montazne
stege za svaku kampadu koje su primale silu od 100 kN);
(3) ispiranje pukotina i spojnica vodom pod pritiskom od
3 bara (radi lakSeg prodiranja injekcione smese i njene
bolje athezije za kamen); (4) zatvaranje spojnica i pu-
kotina (da ne bi injekciona masa isticala iz delova koji
se injektiraju); (5) stavljanje kampade pod pritisak vode
u cilju kontrole zatvaranja spojnica i pukotina (tom pri-
likom merena je vodopropusnost pri razli¢itim pritisci-
ma); i (6) kontinuirano injektiranje jedne kampade svoda
(izvodi se posle proverenog rada uredaja za injektiranje i
potrebnog zasi¢enja kampade vodom).

V=2 =4
a8 ZZ I 7".&?4( -

eIere.

7
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s

Nererva My

Slika 8. Projektovane faze injektiranja svoda (Prof. M. Gojko-
vié)

Za vreme radova na injektiranju konstrukcija svo-
da bila je poduhvaéena odgovaraju¢om skelom (slika 9).
Zadatak skele bio je da primi tezinu svoda i dela kon-
strukcije koju svod nosi. Obzirom da je skela bila siste-
ma luka na tri zgloba, u temeni zglob skele aplicirana
je odgovarajuc¢a horizontalna sila i na taj naéin izvrSeno
rastere¢enje konstrukcije svoda.

Slika 9. Svodna skela za potrebe injektiranja svoda

Ovde treba napomenuti da je profesor Milan Goj-
kovi¢ u svojstvu projektantskog nadzora bio sve vreme
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aktivno ukljucen u izvodenje radova na sanaciji i konzer-
vaciji Starog mosta (slika 10).

Radovi na injektiranju svoda zapoceti su u prolece
1963. godine, a zavrseni 5 novembra iste godine. Osim ra-
dova na injektiranju izvrSeno je i delimi¢no zamenjivanje
oStecenih kamenih blokova na ¢elima svoda, kao 1 vecéi
broj drugih konzervatorskih radova na mostu kao celini.

Slika 10. Prof. Milan Gojkovi¢ (desno) za vreme izvodenja
radova na sanaciji Starog mosta

4.2. Rekonstrukcija — izgradnja novog mosta posle
1993. god.

Tokom rata u Bosni i Hercegovini 1992-1995. godi-
ne Stari most je pretrpeo delimi¢na osteéenja, da bi dana
9. novembra 1993, iz potpuno nerazumljivih razloga, on
bio i srusen (slike 111 12).

Sav civilizovani svet, i svi ljudi u svetu koji su iSta
znali o Starom mostu, osudili su ovaj vandalski ¢in ru-
Senja svetskog spomenika kulture. To je najverovatnije
uslovilo da se relativno brzo donese odluka da se pristupi
pripremi za obnovu i rekonstrukciju kako Starog mosta,
tako i Starog grada Mostara.

Prvi pregovori sa Svetskom bankom pocinju 1997.
godine kako bi se nasla moguénost zatvaranja financijske
konstrukcije za obnovu Starog mosta i uzeg dela Starog
grada.

Internacionalni komitet eksperata za radove na re-
konstrukeiji Starog mosta i rehabilitaciji Starog grada
Mostara formiran je 01.10.1998. godine. Izmedu ostalih,
¢lan tog Komiteta bio je i prof. dr Milan Gojkovi¢ (slika
13). Posle smti profesora Gojkovi¢a 2002. god. ¢lan Ko-
miteta postao je prof. dr Mihailo Muravljov.

Prva faza direktne obnove Starog mosta pocela je
osnivanjem Fondacije za obnovu, koja je ozvanicena 2.
jula 1997. godine. U to vreme za prelazak preko Neretve
napravljena je privremena mostovska konstrukcija (slika
14).

Odmah po osnivanju Fondacije, od 2. do 30. jula or-
ganizovan je workshop “Mostar 2004”, ¢ija je tema bila
rekonstrukcija Starog mosta i Starog grada u Mostaru.
Radionicu “Mostar 2004” tematski je i idejno osmislio i
inicirao mostarski arhitekta Amir PasSi¢.
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Nakon zavrsetka rada ove radionice, od avgusta do zak oko pet tona, izvaden je iz Neretve i polozen na ovu

novembra 1997. godine, pocela je prva faza rekonstruk- platformu.

cije Starog mosta, koja je predvidala vadenje kamena Vadenje kamena trajalo je skoro dva meseca, da bi

sruSenog luka iz Neretve, kako bi on bio ugraden u novu napokon, u noé¢i 21. novembra, u 1.30 sati, bio izvaden i

konsktrukciju. Jedinice NATO-a i SFOR-a prikljucile su poslednji kamen luka Starog mosta iz Neretve. U ovom

se vadenju kamena iz Neretve. razdoblju izvadeno je kamenje Starog mosta koje se na-
lazilo na dnu Neretve, odnosno ukupno 158 komada de-

lova luka.

NOVI STARI MOST
Ko st o neimel. | B . o

zervaciju starih urbanih
ko projekta je skupljena odista sva centara; i Golru Neci-
O pamet svijeta, koja se od sada zo-
ve - Medunarodni ekspertni komi-

tet za rekonstrukciju i revitalizaciju Starog
mosta. Tu su: predsjednik Leon Pres-
souyre, arheolog, pro-

fesor na Pariskom uni- procjenijivo.
verzitetu, Ceved Ere- To nije sve. “Neobicno
der, svjetski priznati ar- | mi se svidjela izjava gosp. Besausa’”, prica
hitekt sa Srednjo-isto- | Demirovié, “koji je rekao da uz projekat
¢&nog tehnickog univer- | Starog mosta, treba stvoriti kadar iz Mosta-
ziteta iz Ankare; Munir | ra. Mostar ima izvanredan potencijal, pose-
Bouschnaki, arheolog | bno mladih asistenata, koji su zavrsili studi-
priUNRSCO-u zaduzen | je po Njemackoj, Engleskoj... Rektor Uni-
za rekonstrukciju svjetskih kljucnih projeka- | verziteta “DZzemal Bijedi¢” je prof. Selimo-
M storische ta, koji je naroito zainteresovan za Bosnu, | vié, koji je doktor ge-
ERDICNISSE ~ jer misli da njegovo po- ologije, novi dekan je
rodi¢no stablo potice dr. Radid Hodzi¢, u
odavde; arheolog Aze- Mostar se vraca dr. Pa-
din Beschausche, ta- $ié, dobitnik Aga Kan
kode strucnjak pri nagrade, vraca se dr.
UNESCO-u, koji od '94. Nerkez Macki¢, rodeni
redovno dolazi u Mos- Mostarac, dole iz Ma-
tar; Milan Gojkovi¢, hale, koji sada Zivi i radi
u Norveskoj... Tu su i kolege na Gradevin-
skom fakultetu Sveucilita (na sesijama ek-
spertnog tima, ve¢ su bili struénjaci iz za-
padnog Mostara, arhitekta Rozié, i istoricar
Tanja Mili¢evié op.aut). Cil je, od prvog
dana, da pored rekonstrukcije i
revitalizacije samog
objekta, napravi-
mo rekonstru-
kciju i revitali-
zaciju do-

poglu-Kafadar, preda-
vacica sa Hawardskog
univerziteta, Gije je zna-
nje iz oblasti istorije
islamske umjetnosti ne-

v

"
Tek drugog dana,

nesto poslije 10 h, kraj.

QINVH ueyy

profesor na Gradevin-
skom fakultetu u Beo-
gradu, svjetski autoritet
za mostove; Radovan
Ivanéevié, profesor is-
torije umjetnosti na

maceg  potencijala.
Oformiéemo, pri Gra-
devinskom fakultetu,
zajedno sa Zavodom,
jedan manji institut, koji
ée sigurno doZivjeti
Univerzitetu u Zagrebu, evoluciju kroz ovaj pro-
Michael Kiel, profesor jekat. Gospoda Koloni
istorije umjetnosti na Univerzitetu u Ultrec- | Gus iz SAD vodi jednu americku fondaciju
htu, prvi od svjetskih struénjaka koji je dao | kojoj je predsjednik Al
svoje mislienje o statusu konzervacije klju- | Gor. Obavila je razgo- g
¢nih  spomenika na vor i sa oba rektora, i
ovim prostorima nakon mislim da ¢e rad na
rata; Zlatko Langof, spajanju Univerziteta i
profesor sa Gradevin- Sveucilista, koji su ne- k. ¥
skog fakulteta u Saraje- B kad bili jedno, i stvara- 2

wu, &ile je znanje i iskus- [ nje nautnog nukleusa § X
tvo neprocjenjivo kod § biti velika stvar”, govori  Mecipoglu-
problema Starog mos- | Zijad Demirovi¢. Kafadar

Slika 11. Rusenje Starog mosta u Mostaru 1993.god.

Slika 12. Mostar bez Starog mosta

Polovinom septembra iste godine pocela je montaza
platforme na koju su polozeni izvadeni blokovi Mosta.
Konac¢no, 29. septembra 1997. godine, prvi kamen, te- Slika 14. Privremena konstrukcija za prelazak preko Neretve
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U novembru iste godine objavljena je knjiga UNES-
CO-a o rehabilitaciji Starog mosta i Starog grada. Oko
Starog mosta stvoreno je globalno partnerstvo za obnovu
te arhitektonske bastine. Glavni stubovi ovog partnerstva
bili su UNESCO, Grad Mostar i Svjetska banka (WB),
a u projekat su bile ukljucene i brojne drzave (Hrvatska,
Italija, Holandija, Turska, Francuska i Luksemburg), kao
i mnoge druge organizacije.

Dalji zamah obnovi Starog mosta dalo je formiranje
Agencije za obnovu (PCU) na nivou Grada Mostara.

Po ovlas¢enju generalnog direktora UNESCO-a for-
mirana je medunarodna komisija stru¢njaka na period od
4 godine (pocetak rada 01.10.1998. god.) u cilju obnove
Starog mosta i Starog grada u Mostaru.

Rezanje prvog kamena za izgradnju Mosta pocelo je
11. decembra 2000. godine.

Nakon formiranja PCU, poceli su ozbiljniji radovi
na rekonstrukceiji Starog mosta, i to ispitivanjem okolnog
tla, kao i reSavanjem slozene problematike tehnologije
gradnje i statike mosta. U tom razdoblju resene su sve
tri tajne graditeljskog umeca neimara Hajrudina: nacin
izgradnje temelja, geometrija luka i nacin vezivanja ka-
menova Starog mosta. Istrazivanje Hajrudinovog gradi-
teljskog umeca uporedivano je sa ispitivanjem i rekon-
strukcijom egipatskih piramida.

U prvi cetvrtak juna 2001. godine simboli¢no je,
ugradivanjem u temelje Starog mosta Povelje o izgradnji,
novcanih kovanica i izdanja dnevnih novina, obelezen
pocetak direktne rekonstrukcije Starof mosta.

Rekonstrukcija je izvedena u dve faze. U prvoj fa-
zi, koju je provela turska gradevinska kompanija “Yapi-
Merkezi”, popunjene su kaverne i ojacani temelji i zidovi
upornjaka tehnikom injektiranja.

Prilikom pripremnih radova i ispitivanja terena, ot-
krivena je u temeljima mosta i jedna tajna prostorija, so-
ba Sirine sedam, duzine pet i visine dva metra. Profesori
istorije iz Turske smatrali su da je to bila tzv. bekrihana,
odnosno prostorija za bekrije (noéne momke), koji su je
koristili kao prenoc¢iste i svojevrsno “trezniliste” nakon
Sto bi se te veceri napili.

U pripremnim razdobljima su otkriveni i temelji
prve kule koja se ranije nalazila na tom mestu i koja je
jednostavno nadogradena.

Nakon sanacije temelja mosta, raspisan je tender
za drugu fazu izgradnje osnovnog nosivog dela — luka
mosta. Na ovom tenderu opet je pobedila jedna turska
kompanija — “Er-Bu”.

Luk je najvazniji deo Starog mosta, pa su zato ko-
riS$¢ena mnoga sredstva za njegovo ojacavanje kako bi
bile osigurane adekvatne spojne veze. Svaki deo kame-
nog luka bio je povezan s jednim ili dva svodna kamena
prethodnog reda s jednom ili vise metalnih spona. Spone
su bile ugradene u kamene blokove u namenski urezane
zljebove (rupe), a rastopljeno olovo je uliveno u zZljebove
kako bi bili povezani metalni i kameni elementi.

Sklapanje svodnog kamena bila je vrlo delikatna fa-
za, budu¢i da je svodni kamen trebalo da bude odabran
i pripremljen uvazavajuci zahteve da je svaki red morao
sadrzati od dva do pet komada svodnog kamena sa sli¢-
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nim prednjim licima, kao i da bude dug 395 centimetara,
a da susedni redovi imaju pomaknute spojnice.

Ukupna vrednost obnove Starog mosta i prate¢ih
objekata kostala je oko 16 miliona dolara.

Obnova Starog mosta i pratecih objekata zavrSena
je 2004. godine.

Na slikama 15,16 i 17 prikazani su neki detalji sa
obnove Starog mosta u Mostaru.

Slika 15. Detalji privremene konstrukcije, skele i postavijanja
kamena luka

Slika 16. Oblaganje luka kamenom i izrada hidroizolacije

Mostar je ponovo dobio most na lokaciji i u formi
koja u svemu odgovara ranijem Starom mostu — mostu
po kome je taj grad najverovatnije dobio svoje ime. Iz-
graden je most preko koga ¢e se ponovo prelaziti sa jedne
na drugu obalu Neretve, koji ¢e opet zauzimati mesto na
razglednicama i fotografijama turista koji posecuju taj
grad, koji ¢e i dalje predstavljati visinsku tacku za skoko-
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Slika 17. Zavrsna faza obnove mosta

1911.

Slika 18. Obnovljen Stari most u Mostaru

ve u Neretvu hrabrih mladic¢a (a mozda i devojaka)... Sa-
svim je sigurno, takode, da ¢e se u daljem sadasnji most
nazivati imenom u kome ¢e figurisati i atribut ,,stari®.
Jednom recju, postojaée veoma izrazena zelja da se iz se-
¢anja izbrisSe datum 9. novembar 1993. godine kada je iz
tesko pojmljivih razloga ,,pravi‘ Stari most srusen i kada
je zauvek u plahoj Neretvi nestao jedan znacajan istorij-
ski spomenik i jedno istinski vredno kulturno dobro.
Novi Stari most (slika 18), i pored svih nastojanja da
on u svesti ljudi zauzme mesto ranijeg mosta, nazalost,
nikada ne¢e mo¢i da bude ono Sto je sustinski predstav-
ljao poruseni most. Brojanje trajanja novog mosta zapo-
cece tek od 2004. godine, pa cak i kada posle nekog vre-
mena njegov kamen bude zahva¢en neumitnom patinom,
on i dalje nece biti onoliko star kao most pre njega. A $to
se ti¢e arhitektonsko-likovne komponente, novi most ¢e
uvek predstavljati samo kopiju svoga originala, pri cemu
o vrednosti kopija ne treba govoriti. Drugim rec¢ima, o
odredenim vrednostima sadasnjeg mosta moci ¢e eventu-
alno da se govori tek sa dovoljne istorijske distance — bar
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nakon 3 do 4 stoleca, §to globalno odgovara starosti Sta-
rog mosta u vreme kada je porusen. A do tada ¢e Novi
Stari most predstavljati samo kopiju originala koja je u
tehnickom smislu doista besprekorno izradena.
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