g ey v  Ewm N ey

IZVANREDNO IZDANJE
SUVREMENE KNJIZNICE MATICE HRVATSKE
KOLO VL

Dr. CIRO TRUHELKA

STUDIJE O PODRIJETLU

ETNOLOSKA RAZMATRAN]JA 1Z BOSNE 1 HERCEGOVINE

TISAK ,TIPOGRAFIJE* D. D. U ZAGREBU

1Y
[

-~
,/‘\ B

DRr. CIRO TRUHELKA
STUDIJE O PODRIJETLU

ETNOLOSKA RAZMATRANJA 1Z BOSNE 1 HERCEGOVINE

ZAGREB 1941

IZDANJE MATICE HRVATSKE



| #3338

s | 4

lsuuxa TU L

_UVEZ: KNJIGOVEZNICA BOGUMIL SOBAN

1
PODRIJETLO BOSANSKIH MUSLIMANA

Zanimljiva je osobitost naroda velike uralo-altajske na-
rodne skupine, da se u njih imena plemena obitno sastoje od
po tri suglasnika, &ji se poredak mijenja i svojom vokaliza~
cijom odgovara pravilima eufonije turskog jezika, Ovakovom
varijacijom nastaju nova imena za ogranke, odvojene od pra~

plemena. To e razjasniti nekoliko primjera. Suglasnici jr g.

daju ime velikog nomadskog plemena Juruka, od koga
jedan ogranak Z#ivi u Prednjoj Aziji, drugi je baden daleko u
Srednju Aziju, treéi je dolutao %ak na sjever u Sibiriju, a
¢etvrti napokon Zvi u takozvanom Jurukluku na donjem toku
Vardara u biviem solunskom ajaletu. Poredamo li spomenuta
tri suglasnika redom j g r uz prikladnu vokalizaciju, dobivamo
ime Ujgura, drugog velikog turanskog plemena, koje pred-
stavlja pralozu potonjih Ugra.

U jednoj vrle staroj kanunami na%ao sam spomena drugom
nomadskom plemenu po imenu BagurdZi-Arab. Plemensko je
ime i tu sloZeno od tri suglasnika b g r, dakle Bagur, a
promijenivdi vokalizaciju dobivamo ime Bugara, koji su
davno u predosmanlijsko doba presli na Balkan i tu, po-
mijeSavi se sa slovjenskim starosjediocima, osnovalj drZzavu
Bugara,

Kao tre¢i primjer navodimo suglasnidku skupinw krt,
koja nam predstavlja ime plemena Kurta u Kurdistanu, a
metatezom nastaje od njega ime srodnog plemena Tirk u
Turkestanu, od koga je poteklo ime Turaka. Ovo je dakle
tisto plemensko ime i nije nikada sluZilo skupnom oznakom

Napomena: U ovim se studijama sluiimo povijesnim naai-’
vom vjeroispovijest{ »grikoistofni« mjesto oznake »pravoslavnic il
»srpskopravoslavnie, koja je stvorena u najnovije doba.

pEvcE Py - | P o Y § ety

[FEREESag




i

lm‘,.l

ol

— =l |-

ak

za onaj skup plemena, 3to ih je prvi sultan Osman podlozio
pod svoju vlast, koju je povetao osvajanjima u Prednjoj Aziji
i kojoj su njegovi nasljednici pokorili ne samo ¢&itav prednji
Orijent, nego i dobar dio Europe. Za oznaku polititke narod-
nosti ove velike driave uvedeno je slufbeno ime Osmanli,
i ono je kroz vjekove ostalo slutbenom ozmakom carevine,
kojoj su na &elu bili potomei kuée Al-Osmanove.

Ako se uza sve to plemensko ime Tiirk unutar otomanskog
carstva nadaleko radirilo, ima se to pripisati tome, da rijed
tirki oznatuje jezik i govor; jezik, koji je uz mnogo arapske
i perzijske natruhe postao slufbenim jezikom carevine. Ali
rijet tiirki oznaluje ne samo govor, nego i pjesmu. Tidrki
tagirmak znali spjevatic, a u najsirem smislu, u prosto~
narodnom anadolskom govoru, rije¢ tiirk oznatuje fovjeka
kao takova, bez obzira na narodnost, i upotrebljava se rado
u pripovijeticama za oznaku osoba, kojima se ne zna ili ne ¢e
da kaZe imena. Zato se u granicama otomanskog carstva ime
Tdrk, de vebuéi uza nj nek{ osobit narodnosni pojam, brzo
radirilo, a rado su ga slulali gvi drZavljani islamske vjetro-
ispovijesti, te je ono u pokrajinama, gdje je islamski elemenat
jade pomijeSan sa kriéanskim, postalo oznakom muslimana
uopée. Analogon je tomu, da su tamo pripadnike grikoistodne
crkve, bez obzira na njihovu narodnost, zvali Greima (Rum-
milleti), a katolike Latinima. U tom smislu kao vjeroispo-
vjedna ozngka, ono se upotrebljavalo 1 u Bosni, a da pri tome
nikome nije bilo ni na kraj pameti pomisljati na neko turansko
podrijetlo nafih muslimana,

. Ako bi dopustili etnolofkuy moguénost ovakove teze, trebalo
bi pretpostavitl, da je ona posljedica jednog selidbenog pokreta
vebega stila, koji bi doveo u zemlju toliko mnodtvo azijskih
doseljenika, da bi njihov broj mogao porasti na bezmalo tri
tetvrtine milijuna dula. Tu pretpostavku iskljutuje tinjenica,
da je, uza svu snagu vojnitke i polititke ekspanzije, etniZka
ekspanzija Osmanlija bila upravo neznatna. Povijest otomanske
carevine na zna ni za kakav veéi selidbeni pokret. Ni Turci
sami ni njihovi bliXl suplemenici nisu se nikada u vetim skupi-
nama iseljavali iz svoje postoibine 1 kolonizirali bilo koji novo
osvojeni kraj u Europi; pa &ak 1 onda, kada se je iz strategij-
skih razloga na krajini prema slobodnoj Hrvatskoj i Ugarskoj
organizirala vojnitka kolonizacija, nisu ti kolomisti — filu-

rid%ije, vojnici ili vojnugan i derbendZije — bili muslimani,
nego iskljuéivo krséanski podanici. :

Jedini izuzetak &mne nomadska plemena, koja su sa svojom
stokom obilazila planinske visove i nepregledne travnjake i
padnjake Prednje Azije. Veéina njih drZala se pri tom lutanju
stanovitog kraja, odredenih putova, kuda bi se svake godine
svradali, a samo neka od njih zalutala bi vrlo daleko, kao
spomenuti Juruci, koji su za nas zato od osobitog iaax‘hnmxja,
jer je jedan njihov ogranak, u vrijeme osvajanja za Murata I,
prefao sa svojom stokom Bospor i u tratkim i mavedonskim
planinama izme@u Rodope i Sarplanine na%ao vrlo ~povoljna
zemljista za svoje nomadizirajuée stolarstvo. Ti Juruci, po
nukani povlasticama, 5to ih im je davala t, zv. solunska
kanunnama, ako se stalno nasele i okane nomadiziranja,
naselili su se u kraju, koji se po njima i danas jo zove
Juruklukom. Ta seoba imala je prema tomu samo lokalno
znatenje za juinu Macedoniju; ali su se njene posljedice
osjetile daleko u zapadnim zemljama, u hrvatskom povijesnom
trokutu.

Juruci su zauzeli planine, kojima su se od pamtivijeka
sluZili vlaski pastirski nomadi, podrijetlom Arumuni, te ih
protjerali iz njihovih jajlaka, kijlaka i ba&ila i pri-
silili, da sa svojom stokom sele prema zapadu i sjeveru, traZeéi
i nalazeéi tamo po planinama privredne uvjete, koji pogoduju
zanimanju periodidnog stodarskog nomadstva. To, a ne —
kako neki misle — kosovska bitka, bilo je pokretnikom onoga
velikog etnitkog pomicanja, koje je zaredalo u XIV. vijeku
i dovelo te nomadizirajuée pastire na zapad do jadranskog
Zala, na sjever do u Karpate, i time znatno izmijenilo etno-
grafsku konfiguraciju toga prostora.

Potomke Juruka, koji sw se u Jurukluky naseliti na vla-
stitim krdevinama, gdje im — osim 12 akéi godisnje — drZava
nije ubirala ni desetine ni zemljarine niti ikakva drugog
poreza ili nameta, imao sam prilike promatrati i na& u njih
bitna antropolodka svojstva turanske rase i narodito jako
1zrafen takozvani taurijski tip, po kojemu se osobito
isti¢u izmedu ostalih Europljana, te se sa bosanskim muslima-
nima ne mogu ni usporediti.*)

*) Da Oemanlije nisu ni imali nekl vidak neroda, koji bi mogli
upotrebljavati za neku intenzivniju kolonizaciju, vidt se veé¢ po tomu,
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Prema refenom, meoboriva je &injenica, da Bosna nije
nikada bila ciljem neke seobe, koja bi u veéem broju uvodila
etnitke elemente uralo-altajske rase, Pa i unato® tome, da je
Bosna &etiri vijeka Zivjela u sklopu otomanske carevine, nije
se u nju uvuklo dovoljno orijentalnih elemenata, a da bi
domati narod, a narotito njegov . islamski dio, resorbiralj i
asimilirali te ga, da tako retemo, turanizirali

Proces asimilacije moZe se dodusSe ¢ed¢e tamo primijetiti,
gdje dva razna naroda %ive u meposrednom susjedstvu ili &ak
pod jednom vlasti, te onaj jadi i otporniji resorbira slabiji; all
da dode do ovakove apsorpcije i odnarodivanja slabije kom-
ponente, potrebna su dva preduvjeta koji treba da funkcioni-
raju uporedo i konstantno, a to su commerciumiconnu-
bium, t. . medusobno druZenje i Zenidba.

Pokudat &u ukratko prikazati commercium, koji je
bio uvjetovan simbiozom bosanskih starosjedilaca sa gospodu-
juéim istotnjatkim elementima.

Vet prije dvadeset godina kuSao sam obraniti Turke
od objede, koja se povlali kroz sve 8kolske povijesne knjige,
da su oni kao osvajati bezobzirno i okrutno pobijedenicima
otimali zemlje i imovinu, obarali kr¥éansku kulturu, silom
isturtili narod, nametali mu svoj jezik i lifavali ga etniZkih
_obiljeXja narodnosti. Na osnovi bogate a do onda nepoznate
arhivske grade dubrovadkog arhiva dokazao sam, da Osmanlije
ne samo 5to nisu dirali u narodni jezik, nego je hrvatski jezik
u Bosni ostao slufbenim jezikom uprave, dodim se turski
ograni¢avao na Zerijatsko sudovanje, a arapski na vjersko
podruéje. Turci prve upravljate pojedinih bosanskih pokrajina
nisu zvali valijama, nego vojvodama i krajidnicima,
od domaéega pulanstva osnovali su vojnikluk kao auto-
nomnu kri¢ansku vojnit¢ku organizaciju, pridriali su domadi
porezni sistem dukatnidtva i samu staru upravnu podjelu
zemlje na vojvodine i kneZije, pa su 8ak — $to je u
Orijentu do onda nepoznato i u opreci sa gerijatom — u kanu.
namama uzakonili onaj oblik zemljiSnog posjeda, koji je pod

#to je sultan Mehmed II. osvoiivéi Jajce i druge boeanske gradove
odvoiio treéinu Eiteljetva te poslac u Carigrad, de ga tamo nasell i
popund Htieljstvo, koje ee smanjilo, jer eu se Grai veélnom bild raz-
bjedali. Tu politiku nastavio je i prililtom osvajanje druglh, narodito
grikih gradova.

imenom baStine i bastinskih zemalja od starine
postojao u Bosni.

Zatetene starosjedioce, kao inoplemenike, oni nisu pre-
zirali ni progonili, nisu im ¢ak ni zatvarali puta do najvide
¢asti u driavi, kako to dokazuje veliki broj velikih vezira, po-
devii od Ahmedpade Hercegovi¢a dalje, koji su podrijetiom
bili Bo&njaci. Dosljedno oni bosanskim domorodcima nisu
uskraéivali ni najvia upravna mjesta u domovini, te za prvih
pet desetljeta iza osvojenja Bosne nalazimo na ¢elu bosanskog
sand¥aka Skerdérbega Mihajlovi¢a, Sinanpasu Borovini¢a,
Mustafapa$u Juridevi¢a ,a medu hercegovatkim krajifnicima
istitu se Ahmedbeg i Skenderbeg Vranedevi¢, Mehmedbeg
Obrenovié, Sinanpa$a Borovini¢, Mustafabeg Bogojevi¢ sin
Dautpasin i Hasanbeg Mihajlovi¢.

Imademo dosta hrvatskih kri¢ana, koji su, ma da se nisu
odrekli vjere, vrsili vojvodsku &ast, kao primjerice novski i
trebinjski \!ﬁ]ﬂd&_ﬂk i sin mu Radivoj; vojvoda Donjih Vlaha
bio je Herak Vladisali¢, a od poturtenika da spomenemo samo
Sibentanina Muratbega Tardi¢a, koji je u doba Husrefbegova
vezirovanja bio njegov vojvoda u Sarajevu. Da je sam Husref-
beg po materi Seldfuki-sultaniji bio carskog roda, a po ocu
Ferhadbegu podrijetlom hrvatske krvi, to budi samo mimo-
gred spomenuto. : ’ ‘

Od bosanskih muslimana, koji su u to doba doili do
uglednog mjesta, spomenut ¢éemo samo nekoliko: braéu Ali-
bega i Smajila, sinove kneza Ivana Vlahovita; Ibrahimbega,
Isabega, Ahmedbega i Skenderbega VraneSeviéa; Ahmedbega
Krajtinoviéa; Ahmedbega Raditeviéa; Ahmedbega BodiroZi¢a,;
Kalinbega Obrenovi¢a; Mustafu Milivojevi¢a, Isaka Jablaniéa,
Seremeta Crnetita, Hasana Skenderoviéa — a stotine i stotine
uglednih islamiziranih Hrvata moramo presutjeti, jer im je
patronimikon prikriven arapskim Abdah, Abdulsh, Abdul-
gafur, Abdulhaj i slitnim arabiziranim imenima. Da su se svi
ovi ljudi u svojim pismima slutili hrvatskim jezikom, ne treba
napose isticati; ali je vaino to, da je na Porti i na valinskom
divanu postojao osobiti ured za hrvatsko dopisivanje. .

Kao dijaci i kancelari spominju se Branko, Mihajlo, Herak,
Petar i Pokrajac Dijakovié, a diplomatske misije povjeravali
su sandZaci ljudima, &ja imena glase: Tvrdia Bogutovié,
Branisav, Teodor, Aleksa, Vlah Svinjarevi¢, Stjepan Srati-
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novié, Vuk Vrane§, Brailo, Tvrtko, Herak, Pokrajac Vlah,

Milivoj Mihotevi¢, Vuk Balitevié, Ivan Radi¢evié, Ivko Konj-
hodZi¢, Radoje Vuéetié, Vukan Dubravdié, dakle su mahom
domaéi liudi — kr¥éani,

Nabrajati one bezbrojne kr3éane, koji su u ovo doba kao
knezovi upravljali manjim upravnim jedinicama, znaiilo bi
razvladiti ovaj popis u nedogled.

SluZbeni commercium izmedu osvajata i osvojenika
u Bosni predotit ée nam najbolje prvi pionir, koji je osman-
lijskoj ekspanziji prema zapadu utirao putove, Isabe g, isprva
krajifnik u Skoplju, poslije zapovjednik zapadnim stranama
u Krudeveu, konaéno prvi sandZakbeg vrhbosanski. On u
jednom pismu, koje nam se je satuvalo, zove hercega Stjepana
svojim bratom, a vojvodu Petra Pavloviéa svojim sinovcem.
Na Zelu njegova ureda vidamo dijake Bramislava, Mihajla i
Heraka; kao poklisare $alje na posaobine Heraka Vrane$a,
Branila Stjepanoviéa, kefaliju Stefana, dakle, osim Alije Kne-
%jéa, same kritane. Na njegovu dvoru igra veliku ulogu bilo
kao bankar i savjetnik za trgovinu, rudarstvo i eksploataciju
crvea (krmeza), bilo kao ortak u trgovadkim poduzeéima i kao
zakupnik carina i sl. Dubrovdanin Zivan Pripéinovié, a pri-
godice mu slu¥i u trgovagkim a&duzeéima i drugi Dubrovéanin
imenom Ivanko. Radnlika biblletoh

On je bio arbiter u svim prijeporima, §to su postojali medu
bosanskim velmoZama, pa ¢ak i u sporu, koji je zavadio kuéu
hercega Stjepana. On se %ivo zauzima za potomstvo kneza
Brajila Tezaloviéa, da dode do svoje ba¥tine, a syoj veliki
ugled na Porti desto je upotrebljavao na korist Boinjaka, pa
i samih Dubrovéana.,

Te prijazne prilike su se nakon opsade Beda istina pro-
mijenile; ali, uza sve to, u katalogu valija i vezira, koji su bili
na %elu bosanskog vilajeta, naéf éemo imena 34 vezira, za koje
se osobito vell, da su podrijetlom Bo&njaci, a medu njima
imade odvjetaka porodica Dugajliéa, Sokoloviéa, Sijerdiéa,
Korta, Sifriéa, Varvare, Prudtaka, Soviéa, Miralema { t. d.
Koliko l je jo3 Bo3njaka bilo medu onima, #je podrijetlo nije
zabiljeZeno, to se dakako ne da ustanoviti.

Pregledamo 1i popis sredovjetnih bosanskih plemiékih
rodova, &iji su grbovi saduvani u fojnitkom grbovniku, naéi
éemo, da potomstvo viSe od treéine njih jod danas %ivi medu
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posanskim begovskim porodicama. Sto su skoro sve kapetanije
bosanskih krajiskih gradova na dar = ul = harbu qu
iz predosmanlijskog doba kao leno ostale u rukama islami-
zranih starosjedilaca, dokaz je, da ni u kasnije doba, Buozéa
sve vede suprotnosti, sluZbeni odnosaj izmedu Porte i -
nije bitno promijenjen.

m%ﬁﬁ, tiko izgleda slufbeni com m.ercium izmedu ob?;.
mamlija osvajata i Bo#njaka pobijedenika. On je preveé " -
ran i koncilijantan, a da bi u sebi nosio klicu bilo kakova
nasilnog odnarodivanja; on je premalo masrtljiv, a da bi mo-
gao uspjeino turanizirati narodno mnodtvo.

‘Sto se tite meduvjerskog odnodaja, njega ¢ée nam ;ﬂ;
zornije prikazati dogodaj, koji se je. odigrao neposr .
iza osvojenja Bosne na MilodraZevu polju. Tu se car os;alja ,
sultan Mehmed II, sastaje sa tednim fratrom, fra An eomt:
Zvizdoviéem, i daje mu u ruke listinu ,kojom bosanskim k;
licima zajamduje viersku slobodu. On mu ne dgje prosti . e-
rat, kojim inate podjeljuje povlastice, ne daje mu ni é?z r-
man, kojim svojim najvisim dostojanstvenicima saoptuje
svoju carsku volju, nego mu daje ahdnamu t. j. saveiz-
ni ugovor, kako ga sultani inate daju samo suverenim
osobama. Jednom rijetju, na MilodraZevu polju susrete on
predstavnika bosanskih katolika kao ravnopravna komp bg-
ciscenta. Dakle vijesti o nekom nasilnom 1sturéivanjg -
sanskih kr&éana u doba fetha potpuno su neosnovane, Ako je
uza sve to proces islamizacije upravo nevijerojatno brzo unapre-
dovao, ima to svojih posebnih razloga. Tu je postojala.vjer;
ska rascijepancst, tu su bogumili uslijed toga, 5to musliman
kao i oni glave petak, 8to je i u njih brak civilna ustanova, a
ne sakramenat, nasli vaZnih dodirnih todaka sa islamom, te
su, sjeéajuéi se progonstva, kojima su sa strane krﬁéar_xsll:.ih
vladara zavojevala izvana bili kroz stolje¢a izvrieni, obje-
rutke prihvatili islam. Sto se katolitke crkve tite, njena je
organizacija bila slaba, u rukama nekolicine fratara, kojib irlxe
predstavljaju ni provinciju, nego samo Yi-karljg_t. ?Iije tu bilo
ni nadbiskupije ni onoga broja biskupija, .kon bi odgovaralo
prostoru zemlje, a vezu s Rimom predstavljali su tek apostol-
ski vizitatori, koji bi prigodice dolazil i Svetoj Stplici iz;rje-
géivali o prilikama. Pravo je tudo, da. se je u ovakvim okolno-
stima katolicizam uopée odrao na Zivotu.
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Da se sada obazremo na drugi ¢imbenik, koii
odnarodi'vanja igra najglavniju ulogu, na co’n nix l:‘i ﬁr;oau
UsliJed'pr?'mjena, nastalih osvojenjem Bosne, javlja se
tg vrlo zaryml;xva pojava. Obzirom na brak razvijaju se tri
VJe!.Ske' zajednice, tri medu sobom strogo odijeljene, po ja-
kosti diferencirane endogamidne grupe, U sve tri su
redoviti braifov'l sa istovjercima, a oni sa inovjercima sy izvan-
redno ﬁjeth Razmjeran tomu je priliv strane krvi, koji bi
mogao m;mjivaﬁ rasu. Najjadt je w novonadosdlih gx:ékoistoé-
nd&l'm, Jer su oni imali prilike, da se ene sa drugim vjernicima
svoje crkve iz carevine, Greima, Jermenima, Aromunima i Bu-
gariz.na; _vrlq je slab u katolika, koji su tek prigodice mogli
}zzeu koju djevojkuy iz Dalmacije ili Hrvatske, dakle priblizno
wtg ?{I'Vi, a upravo neznatan je u muslimana. Oni, ma da su do-
lazili u §oticaj sa muslimanima osmanlijske narodnosti, %ivjeli
suwu n.aJstroioJ endogamiji- U Bosnuw je doduse dolazilo mnogo
O§manh3a, da kao &inovnici sluZe u upravnoj i sudskoj struci:
ali §nalo njith sa namjerom, da se tu stalno nastane. Ti ljudi
v?dxl'i su sobom svoj harem, a koji su se u Bosni oZenili, opet
bi otxél‘l'. Malo njih, koji su sklopili brakove sa domaéim djevoj-
kag:a i ostali u zemlji, predali su svom potomstvu stanoviti
u.dx.o turanske krvi; ali, kako su im se djeca i unuci opet Ze-
mh' dopnaéim djevojkama, ta je tuda krv po zakonima men-
de_hzgmje resorbirana ,te se veé¢ u tretem koljenu jedva pri-
mJeé.ufa]a. Strani doiljaci dakle nisu Bodnjake turéili, nego
su ovi ngprotiv asimilirali, t. j. pohrvatili njihove po{omke.
Pozngto je, da je izmedu bosanskih muslimana i Osmanlija
postojao uvijek neki antagonizam i da su Boinjaci zazirali od
toga}, da svoje kéeri udaju za t. zv. Tu rkusfe, a taj anta-
gonmzam zadobivao je &esto i opasan polititki oblik, te je
b19 uzrokom pobunama, kao onoj krajizkoj u XVIII. ’vijeku-
kojoj su pali #rtvom Mustafapasa BisGevié i Salihpaga Kule-'
g::;f, ve!i..‘kﬁj buni Husejnkapetana Gradag®eviéa sredinom
og vijeka i ponovni j ih janji
Dot dréaJvne vlapsti. nim pobunama sarajevskih janjiéara
Endggamija bila je u bosanskih muslimana tako stroga
da sam Ja u svoje doba poznavao desetak begovskih nodova7
;rtzjzdiu os:ie.l ]iegﬂi sa}inb ;nedu sobom i ne bj u svoj harem ni za;
vodili djevojke iz i ile i
najboiin ot aJ. jke rodova izvan ovoga kola, pa bile iz
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Iz pomenutih razloga su mjefoviti brakovi izmedu Osman-
lija i bosanskih muslimana bili izvanredno rijetki i bez vidnog
utinka na oblikovanje rase.

Kako se brzo izlutuje tuda rasna primjesa, ako nema
stalna priliva sa Zenske strane, najbolje nam pokazuje tako-
zvani Borreby-tip u Skandinaviji. Tu je, u neolitsko doba, %iv-
jela iskljutivo dolihocefalna rasa, a potkraj ovoga doba pojav-
ljuje se iznenada brahicefalna sa iskljudivo muskim skele-
tima, Tu se dakle nesumnjivo radilo o veéoj ratnitkoj inva-
ziji. Dosljaci uzimajuéi Zene u starosjedilaca stvaraju neku
mjeSovitu rasu. Tijekom generacija, medutim, sve se vise gube
brahicefalni elementi i konatno posve iStezavaju- Jednom
rije¢ju, starosjedioci su resorbirali strane rasne elemente, jer
je ovima mnedostajao konstantan priliv sa Zenske strane, Isti
slutaj postojao je i kod mjeSovitih brakova u Bosni.

Endogamija i uz nju haremska klauzura hile su dakle u
Bosni najuspjenija zadtita za oluvanje rasnog elementa, i
mislim, da mogu mirno reéi ,da su se rijetke etni®ke skupine
u Europi saduvale od tude natruhe onako &iste kao bas bo-
sanski muslimani,

Iako Osmanlije prema refenom ni preko commerciuma
ni putem connubiuma nisu uspjeli da modificiraju narodnost
bosanskim muslimanima te da ih osmanliziraju, nije dugo-
vjeka simbioza sa Osmanlijama naravski ostala bez vidnih tra-
gova. Apstrahirajuéi od vjerskog Zivota preuzeli su bosanski

muslimani mnoge istotnjatke obilaje, no¥nju, nadin Zivota,
istonjatki urbanitet, staloZenost u misljenju i govoru, stoitku
resignaciju u neumitnoj nevolji te mnoge druge osobitosti, ko~
}jima se od drugih svojih suplemenika razlikuju, a moZe se
reti, i odlikuju; ali sve je to izvanjsko, a ne zadire u samu bit
rase, Puka je bila afektacija, 5to su oni nekoé woljeli svoja
obiteljska imena turcizirati, te su im se tako vremenom prava
imena izgubila. Sinovi pa%a i drugih vi3ih dostojanstvenika
voljeli su zamijeniti svoje porodiéno ime patronimikonom, iz-
vedenim po ofevoj ¢asti. Tako nastaju oni bezbrojni i razno-
liki Pasi¢i, Begoviéi, Agidi, tako razni Kapetanoviéi, HadZiéi,
Hodziéi, Muftié¢i, Muderizovié¢i, Defterdaroviéi, Kadiéi, Softiéi
i kako se veé zovu, koji su svi nekoé imali &isto hrvatska pre-
zimena, pa ih vremenom pozaboravljali. To je bio tek ulinak
mode, sli¢an maniji latiniziranja imena u zapadnoj Europi za
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d;)ba hg;naxﬂzmabmsu nastala imena kao Grotius, Leuncla-
vius, earius o adius, 3 i i i
sliéne neukusn'osti. PACHS pa nals Mencius, Darsius |

Mnogo su jadi tragovi, §to ih je simbioza s Osmanlij
ostavilan jeziku time, #to je u nj unijela bezbroj turci::m;?zll:
-njih éemo nadéi { izvan Bosne u svim zemljama, koje su Zivjele
pod turskom vlasti, a broj im ne e biti mnogo vedi, negoli
je broj germanizama u poljskom, dedkom ili ruskom.

. Va?.nije je, da se istakne druga ¢injenica, da s&m turski
Jezik nigdje nije uhvatio korijena u narodu, a kako se je brzo
izgubio i tamo, gdje su ga prihvatili, vidi se po tomu, #to
danas u samom Sarajvu ima jedva koji desetak ljudi koji
bi bili posve vjesti turskom govoru i pismu. ’

Iz retenoga se razabire, da su bosanski muslimani ostali
ono, 3to sw im bili praoci, Njihovu narodnu pripadnost naj-
bolje‘ nam zasvjedodava jezik, a taj je ikavitina, koju je
.mushmanski harem satuvao jednako &isto, kao &to je satuvao
i rasu od tude natruhe. Ta ikavitina, koja je, kako je to ne-
davno dokazao Vladimir Skarié, priopéujuéi popis timara &ita-
vog vilajeta iz XVII. vijeka, jo onda obuhvatala &itavo pod-
rudje bosanskog vilajeta, ne %ivi danas nigdje u onako &istom
obliku, kao ba& u bosanskim haremima,

Za}kljuéak, koji se iz toga moze izvoditi, jasan je, a ja bih
samo jo¥ spomenuo, kakvog su misljenja o tome orijentalni
autori. Najveéi zemljopisac Srednjega vijeka, Arap Edrizi, koji
je 1154. na dvoru siciliskog kralja Rogera II., takoreéi ad
usum d.el‘f.ini, napisao svoje veliko djelo, zove narod, koji
Zivi u zemljama od Akvileje do Dubrovnika, hrvatskim. Kako
su drugi islamski pisci o tome mislili, prikazao je ponovno Saf-
vetbeg Badagié, a mi éemo samo upozoriti na najveéeg turskog
putopisca XVII. vijeka, na Evliju Celebiju, koji je u svojoj
Sejahatnami opdirno opisao Bosnu s kraja na kraj. Opi-
sujuéi Sarajvo on hvali sarajske muslimane, podrijetlom
Hryate, radi njihovih vrlina i junatke fudi, a da im prika%e
jezik, navodi glosse uz turski prijevod i narotito istide jednu
jezinu osobitost Sarajlija, koja je inade malo kojem istrazi-
vatu pala‘u oti, a ta je, da oni sva osobna imena zavriavaju
na o, To je sitnica, koja je mogla pasti u o0& samo dobrom i
odtrom promatradu, jer je doista specifitna sarajska osobi-
tost, da oni osobna imena, bila arapska, bila narodna, zavra-
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vaju na o. Tako danas jo# vele Ibro, Huso, Avdo mj. Ibrahim,
Husejn, Abdulah, a obiteljska imena glase Spaho, Svrzo,
Glodo, Foto i t. 4., mj. Spahi¢, Svrzi¢, Glodié, Fodié.

Naoko je sitnica, ali je s jezidnog stanovista zanimljiva i
tinjenica, da bosanski muslimani za oznaku mjeseci suntane
godine upotrebljavaju specifiéno hrvatsko narodno nazivlje
(sitanj, veljada i t. d.), i to ne samo u svojim ruznamama, sal-
namama i kalendarima, nego se to satuvalo i u govoru naroda
do danas.

U begovskim kuéama satuvalo se do najnovijeg doba i
ono narodno pismo, kojim su prvi bosanski sandiaci pisali
svoje poslanice, bosanski fratri svoje matrikule i kronike, a
fra Matija Divkovié svoja tiskana djela. To pismo okrstile
punim pravom imenom bosanice, a muslimansku djecu nisu
to pismo naudavali putujuéi daskali ili me3tri nego
rodene majke ili stariji, kuéi privrieni i s njom srasli sluge
ili dvorani.

Sto se tize narodnog pjesniitva, dovoljno je spomenuti, da
narodna epopeja nije nigdje tako bujno procvala te se tako
dugo satuvala kao medu muslimanima bihaéke i cazinske kra-
jine, gdje oni sadinjavaju najjadi dio Ziteljstva, da ni u ko-
jem nafem kraju nisu ispjevane Zenske pjesme, koje bi se po
njeinosti lirskog osjetaja i dubokoj osjetajnosti svojih napje-
va mogle takmiti sa sevdalinkama, koje se ore pod-
brdima Trebeviéa i Viagié planine,

Umjetni¢ky vrijednost muslimanskog pjesnidtva ocijenio je
najpozvaniji sudac, veliki pjesnik Goethe, koji je od stotinjak
narodnih pjesama, 8to mu ih je pokazao Vuk KaradZi¢, kao
najljepdu odabrao bad pjesmu o Hasanaginici te je njemaédki
prepjevao.

Ako dakle jezik dolazi u pitanje kao faktor za odrediva-
nje narodne pripadnosti nasih muslimana, to je pitanje rije-
Seno veé sa ovo nekoliko odlu¢nih é&injenica, 8to smo ih u
uskom opsegu jednog opéeg razmatranja mogli iznijeti.

Ostaje nam jo§, da se sa nekoliko rije¢i osvrnemo i na
antropoloske osobitosti bosanskih muslimana. Oni su Ijudi
visoka uzrasta i $irokih grudi, te uz Skandinavce po popreé-
noj visini svoga stasa stoje u Europi u prvom redu. Forma-
cija glave ima poznata obiljezja dinarske rase, koja se u nas
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pojavljuje veé potkraj neolitika i koja seobom Slovjena dobiva
pojatan porast brahicefalnih elemenata, Medutim valja istak-
nuti, da su spomenute osobitosti zajednitke koliko muslima-
nima i katolicima toliko i grekoisto¢njacima u Bosni te da
medu pripadnicima tih triju vjeroispovijesti u tome nema
bitne razlike. Razlika nastaje ,tek ako se obazremo na pig-
mentaciju, koja je, ako ne vainiji, u najmanju ruku jed-
nako vaZan faktor pri formaciji rase.

Teorijski morali bismo pretpostaviti, da narod, koji stoljeéa
Zivi pod vlasti kath’exochen crnomanjastog naroda, kao 3to
je osmanlijski, mora svi vise naginjati crnomanjastoj pigmen-
taciji i da bi dosljedno bosanski muslimani morali biti tamno-
bojniji od svojih kriéanskih sugradana. Uistinu opaZamo bas
protivno. Tamnookih muslimana ima 46.95%, katolika
pojednako t. j. 46.820/o, dotim je u grkoistodnjaka taj po-
stotak za 10% veéi ili todno 56.27%.

Svijetlih o¢iju imau muslimana 37.69%, u katolika
39.88%, a u grékoistodnih opet za okruglo 10% manje, t. j-
28.52%, Slitna razmjera postoji i u pigmentaciji kose, jer
Imamo tamnokosih muslimana 67.60%, katolika pojed-
nako, a grekoistodnih opet gotovo 10 vie, to jest 76.48%/,

Svijetla boja kose zastupana je opet u muslimana
sa 12.30%, u katolika sa 9.24%, a u grékoistodnih sa 7.77%,.

Prosje¢ni odnogaj ovih dviju vrsta pigmentacije predstav-
lja nam antropoloski tip i obzirom na nj pripada
tamnom tipu 47.96% grekoistodnjaka, a muslimana i ka-
tolika 11 postotaka manje ,to jest u obiju po 38.89%. Napro-
tiv distom svijetlom tipu pripada 9.40% muslimana,
7.5190 katolika i 5.59%/o grékoistognih. Ostali postotci predstav-
1jali bi takozvani mjeSoviti tip i mogu se lako iz nave-
denih brojaka izradunati.

Iz ovih &injenica izlazi, da su bosanski muslimani po in-
tenzitetu pigmentacije najblizi, dapa¢e posve jednaki katoli-
cima. Ako se jo§ uvazi, da su Hrvati bili predstavnici svijet-
loga tipa, komu su plava kosa i modro oko glavnom rasnom
odlikom, onda dobiva osobitu vaznost ¢injenica, da je &isto
svijetli tip u muslimana najja¢e zastupan, jer
bi po tomu ba$ muslimani bil; naj¢is¢i Hrvati u Bosni, Zasluga
je to haremske ekskluzivnosti, koja je i u ovom sluzaju odu-
vala pradjedovska rasna obiljezja.
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I
MACEDONSKI JURUCI g

Od razlititih prednjeazijskih plemena, koja je bujica
osmanlijske najezde prebacila preko Bospora na Balkan, zau-
zimlju znamenito mjesto Juruci, koji su se u dobg prvih
provala na Balkan prebacili u Europu, poplavili Traciju te se
konatno zaustavili u Macedoniji, gdje su u istoénom dijelu
ajaleta Selanika (Solun) i u juZnom dijelu aja.leta“U§éup (Sko-
plje) ostali trajno do danas, te je ovaj kraj po njima prozvan
Juruklukom, koje mu je ime do danas ostalo. .

U povijesti etnografskog razvoja Balkanskog polupto a
to je pleme bilo vaZnije negoli ikoje drugo od prednjeazijskih
plemena, koja su slala u Europu svoje ogranke, vaZnije od
Jermena, Tatara, Cerkeza, Kurda, Komi/jara_d- drugih, a u sta~
novitom pogledu ne zaostaje mu va¥nost ni za Osmanh;am'af
jer — dodim su ovi na Balkanu potisnuli samo slovjenski 11}
slavizirani vladajuéi gornji sloj ili ga poseljatili — protjerali
su Juruci iz zemlje, koju su zauzeli, starosjedilatki teZa&ki i
dobanski vladki narod, te se nastanife na grudi, na kojoj je
ovaj od pamtivijeka Zivio. Do&im se je osmanl.l'jski gormji
drustveni sloj svuda, gdje je u Europi uhvatio korijena, nakon
sloma svoje povladteme polititke 1 vojnitke ‘moé&i ngglo po-
vukao te se jednako brzo vratio u Anadol, kako je nekoé¢
odanle do$ao, Juruci ostade i danas jo§ Zive na onom th{, koje
su u doba svoje invazije zauzeli, I Jvuru'klu:k je, koliko ja
znam, jedini pokus turske kolonizatorne politlk'e, koji'je dp-
ista uspio, a svi drugi, jer su poduzimani iz &sto vojnitkih
razloga, izjalovili su se ili su bar ostali bez trajnih posljedica
Za carevinu. '

Koliko je god zanimljiv taj narod, foliko p?.da u o§1 osku-
dica pozitivnih podataka o njegovoj biti. Sigurno je otito
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samo to, da su macedonski Juruci suplemenici onih Juruka,
koji kao putujuéi ¢obani obilaze planinskim painjacima Turk-
mendaga, oko ¢&ijih se obronaka nanizao niz jurutkih sela,
kao Kunduslu, Jurukkjéj, Funduk, Aksi8, Kirke, MuhadZir-
kjbj, Gurude i dr., koji se kraj zove takoder Juruklukom.

O ovim anadolskim Jurucima imademo samo rijetkih,
koji put i protuslovnih vijesti, $to ih uglavnom zahvaljujemo
Luschanu i Petersenu'), J. Th. Bentu?), Hamil-
tonu') i E. Brandenburgus?)

Sve te vijesti sla%u se u tome, da su Juruci nomadsko
pleme, a s time se slaZe i njihovo ime, jer »J lirii k« spada
u red onih imenica, koje se od glagolskog korijena izvode do-
datkom ak (uk, ik, ik). Od glagola jiirii-mek = pu-
tovati nastala je na taj nadin rije¢ jliriik = putnik, no-
mad, jednako, kako je od bozmak nastalo bozuk u ri-
je¢i basibozuk. Od imenice jlirek, ma da se jednako
piSe { ma da je za Juruke laskavije, ne smije se izvoditi, jer
se ova izgovara jiirek = srce, srianost.

Premda je za postanak imena plemena bio mjerodavan
njegov nomadski nadin Zivota, valja naglasiti, da to ime u
Anadolu oznatuje samo ona plemena, koja kao putujuéi sto-
dari pohadaju jajlake i kidlake, to jest ljetne i zimske
painjake Turkmendaga i drugih planina Prednje Azje, a mije
neko zbirno ime svih momada, cigana i sl., jer se ovi u sta-
rim spisima oznauju imenom hajman, t. j. &ergad. Dapate
i sami Turkmeni, premda Zive pomije8ani s Jurucima, ne zovu
se nikada ovim imenom, ma da su i oni nomadski stotari.

Njihovo podrijetlo jo8 nije sigurno ustanovljeno. Po
Hamiltonu su u blizem srodstvu sa Turkmenima, po velikoj
francuskoj Enciklopediji se od ovih bitno razlikuju. Po Nou-
veau Dictionnaire de Géographie (0. v. Yuriik) su u srodstvu
sa Seldzucima, te spadaju medu prva turska plemena, koja su

1) Petersen u. v. Luschan: Reisen in Lykien, Milyas u. Kibaritis.
Wien 1880., II. 218 i v. Luschan: Anleitung fiir ethnogr. Beobachtungen,
Berlin 1899,

t) J. Th. Bent: Explorations dn Cilicla Trachela u Proceedings of
the Royal Soclety. 1880., 445.

%) Hamilton, Researches in Asia Minor. Po Nouveau Dictionnaire
de Géographie Universelle s. v. Ylritk,

<) B Brandemburg: Kusilbasch u Jiritkenddrfer in der Gegend des
Turkmendag u. Zeitschrift tr Ethmologie, Berldm, 1803, 188.
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se uselila u Malu Aziju, do¥im im Luschan podrijetlo traZi u
Indiji, te ih dr2i srodnim sa Ciganima; medutim ovo miSljenje
odbija Triger’), jer je medu Jurucima nalao dosta testo plavu
kosu i zelenkaste odi, a boja puti na pokrivenim dijelovima
tijela im je bijela.

Maloazijski Juruci govore turskim narjetjem, u koga po
Luschanu ima mnogo tudih, nerazumljivih primjesa, koje su
po Bentu perzijskog podrijetla. KaZe se, da oni govore i ne-
kim tajnim jezikom.

MoZda nije samo sludaj, da se njihovo plemensko ime,
kao i w veéine naroda uralo-altajske skupine, sastoji od tri
suglasnika, koji razlitito rasporedeni daju vaina narodna
imena, Tu smo pojavu spomenuli u prvoj studiji.

Izvan podru¢ja Turkmendaga ima u okolici Hodavendi-
gara (Bursuta) oko 30 jurudkih plemena, a po Kanuni d%e-
didu bilo je u okolici danainje Ankare toliko Juruka, da su
imali posebne kadije. U starim rukopisima na3ao sam jo# spo-
mena Jurucima u Karadzalolosu i u Ajaslogu kod Smirne.

Kao 5to su Juruci bili prvo tursko pleme, koje je prije
Seld¥uka do3lo u Anadol, drfim, ds su i macedonski Juruci
bili prvi, koji su, ¢im su Osmanlije presle Bospor, krenuli sa
svojim stadima za vojskom, te su se u planinama jugoistofnog
ugla Balkanskog poluotoka prosuli zelenim planinskim pas-
njacima i postupno putevima, koje su im kréile vojske, pola-
zili sve dalje na zapad. Da se je to desilo vrlo rano i da su veé
onda bili dosta brojni, &ni mi se, dokazuje &injenica, da se
vrlo rano spominju u spomenicima i da je njihova pastirska
kolonizacija bila tako znatna, da se zakonodavstvo na njih
rano obaziralo i izdalo nekoliko zakona, kojim se ureduje nji-
hov socijalni i privredni poloZaj. Te su ustanove vremenom
sabrane u posebni zakonik ajaleta Selanik ,koji je bio srediite
Jurukluka. Izvornik ovog zakonika je izgubljen — bar se do
danas nije na%ao; ali se on pod imenom »Selanik Jdriik-
leri Kanunnamesi« desto navodi, te ima manje ili vile
opsirnih izvadaka skoro u svakoj Erazikanunnami.

Kao ni o anadolskim nemamo ni o ovim macedonskim
Jurucima mnogo pouzdanih vijesti. O Jurucima onoga dijela
Macedonije, koji je nakon Balkanskog rata pripao Grékoj, dao

5) Zeitschrift . Ethnologie, Berlin 1905.
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je Tréger izvjestaj pod naslovom »Jiirliken und Koniaren in
Makedonien«®), gdje im je obitavaliSte na podru¢ju dan hoda
istotno od Soluna do Seresa i Drame, a na sjever si¥u do Stru-
mice, Kao &ista jurudka naselja navodi sela Kikii¥, Jiirlikma-
hale kod Soho, Jiiriikleri kod Petri¢a, Jiirliklar na Kursa-Bal-
kanu i nekoliko sela po imenu Jiirlikkjéj. On priopéuje u svom
izvjeSéu i1 neka etnografska opaZanja, a u antropoloSkom
pogledu opisuje te ljude kao srednje visoke, od 162—169 cm;
lice im je grubo, $irokih jabuénih kostiju, jakih usana, male
natrag uvudene brade, a to im je, kako veli pisac,
posebno obiljeZje. Nos im je velik sa ravnim, moZda slabo
konkavnim povorom, uzak, visoko nasaden sa razapetim kri-
lima. Lubanje su im visoke, ¥iroke, kratke, a Zesto se u zatioku
di¥u strmo. Potonje obiljeZje je osobito karakteristitno za
taurijski tip i bilo bi dokaz, da su Juruci iz svoje pra-
domovine ponijelli stanoviti postotak taurijske krvi. Trdger
citira i sve, $to je nasao o Jurucima u staroj literaturi, naro-
&ito Consinéry-a, koji im je u svom putopisu namijenio po-
sebno poglavlje?), i Beaujoura, koji 1788. jurugki izvoz éilima
i vunenih rubaca raduna na 70—80.000 komada.®)

Consinéry smatra macedonske Juruke potomcima kolo-
nista, koje su Osmanlije nakon prvih godina iza osvojenja
Macedonije doveli onamo, i veli, da vjerojatno pripadaju ple-
menu Turkmena.

Jo# su oskudniji podatci, $to ih imamo o Jurucima onoga
dijela Macedonije, koji je poslije Balkanskog rata pripao
Srbiji. Dodude, Cviji¢ ih u svojim geografsko-etnografskim
radnjama nekoliko puta spominje ,a u Stanojeviéevoj enciklo-
pediji dao je D. Radovanovié kratki prikaz onoga, 3to je o
tom u Srbiji pisano, i po tome njihova naselja zapremaju kraj
oko Ovejeg polja istotno od Tikvesa, te oko Velesa do Demir
kapije, Lakavice, Dojransko polje, Lakovitko polje i Strumi-
tko polje. Od povijesnih podataka tu nalazimo tvrdnju, da su
se ov&jepoljski Juruci navodno doselili u poletku XVI,
vijeka, a oni oko Demirkapije i Tikve$a potkraj XVII. vi-

%) U Zeitschritt flir Ethnologie, Berlin 1906, 198 d sl.
7) Consinéry, Voyage dans la Macedonie, Paris 1831, 184.

8) U M. C, Sprengel, Schilderungen des Handels von Griechenland,
besonders der Stadt Thassalonich. Weimar, 1801,
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jeka. Pisac za ove tvrdnje ne iznosi dokaza, & mi éemo vidjet,
jesu li one opravdane ili nisu.

Da popunimo praznine u dosadanjem poznavanju Juruka,
koliko je to moguée, bar donekle, posluZit éemo se sa nekoliko
turskih rukopisnih vrela, koja, ma da nisu preobilna, pruZaju
bar autentitne podatke o poloZaju i ustavu balkanskih Ju-
ruka,

Najvanija je monografija Alitausa iz Sofije o tima~
rima i o upravnoj podjeli turske carevine iz godine 1654. To
djelo pisano je na osnovi sluZbenih statisti¢kih podataka, i tu
nalazimo podatak, da je u ajaletu Rumeliji u to doba postojao
posebni jurudki sandzak, koji je razdijeljen u jurutke
od¥ake, a kako je svaki odZak imao pet vojnika slobodnjaka,
ukupna vojnitka snaga Juruka iznosila je 11564 momka.

Juru€ki sand¥ak sastojao se od Sest 1iva (okruZja), a to
su Ovéje polje, Vize, Tekirdag, Selanik, Ko.
d2adZik i Nalduken.

Iz istog vrela saznajemo, da je macedonskim Jurucima
bio poglavar jurukbeg a ni¥i poglavari bili su ceri-
b a §e. Jurukbezi dobivali su za svoju sluzbu zijamete, t
j. timare, &ji prihodi iznose godi¥nje vise od 20.000 akdi, a
ceribade imali su manje timare. Ti timari bili su doZivotni,
a ako bi im posjednik umro, davali bi se nekojem konjudary
iz carske konjuinice, a ne sinu umrlog. posjednika ili komu
drugomu, NaZalost ne spominje Alidaud pobli¥e, koju su dui-
nost oni kao muselemi (slobodnjaci) vréili u turskoj voj.
sci; samo to razabiramo, da nisu sluili kao borei, nego valjda
kao ¢uvari konja i bivola, koji su vukli topove, Bto bi odgova-
ralo njihovu pastirskom zvanju. Njih po pet satinjavalo je
jedan odfak i dobivalo timar one vrsti, koja se zove bemo.
bet-timar (izmjenidni timar), to jest sva petorica jednog
od%aka bi naizmjence svaki po godinu dana vriili odredenu
shuzbu i te godine uZivali i prihode dotitnog timara.

Neke poblife podatke o socijalnom i pravnom poloZaju
Juruka nalazimo u pojedinim kanunnamama, a najstarije sam
naSao u jednom zakoniku, koji ide u doba prije prelaska
Turaka preko Bospora. To se moZe zakljuliti iz &injenice, da
se tamo spominju samo anadolski vilajeti, a ni jedan europ-
ski, i da tamo nema spomena uredbi adZemioglana i
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kuloglana, koju je za vrijeme sultana Murata II. orga-
nizirao rumelijski beglerbeg Timurtaipasa,

Taj zakonik ima naslov: Haza surat-ul hukm arrafi al
varidi fi kawanini padifahi hallede hullahu wa abbada daw-
latahu, t. j. Prijepis od cara — Bog mu produljio i ovjekovje-
tio dr¥avu — zapovijedi izdane i stigle zakonom.

Tu u poglaviju o ovéarini nalazimo o Jurucima ove
ustanove:

1.) Ovtarina Juruka iznosi kao i ona mjedtana po jednu
akdu za dvije ovce, a ako nemaju &itavo stado, uzimlje im
se 12 akdi u ime stadarine.

2) I jod ako Jurucima uginu ovce, te ne ostane nista ili
manje od 20, zovu se ovakvi crni (siromadni), i neka se
od ovakvih ne uzimlje 12 akii.

3) I jod ako Juruci dr¥e spahinsku zemlju, uzimlje se i
od njih kao i od mjedtana od najboljeg stada 20 aki ili vri
jednost jedne ovce, od srednjeg stada jedam toklu (godis-
nje janje), 1 zakon je, da se to &ini u mjesecu travnju.

Na drugom mjestu veli se:

2) I.od ‘Juruka uzimlje se od po dvije ovce jedna akda
ovdarine, a u nekim mjestima broji se janje uz oveu.

U poglavlju o0 mladarini veli se:

3.) Juruci su nestalni, { zato se mladarina za Zenu ili dje-
vojku ravna po ocu.

Konatno nalazimo u poglaviju o travarini ovu usta-
novu:
4) I jo8 ako koji Juruk posjeduje i obraduje zemlju, vino-
grad li bas¢u, neka plaéa travarinu vlasniku timara, a za
zmsku pafu ne plaéa datu.

Ne#to mladi zakon, u kome se spominju Juruei, ima naslov:
Haza kaniinnamei d%fedidl sultani ve emri
minift hikini t. j. sNovi carski zakonik i previ¥nja za-
povijede, 8ji se prepisivaé spominje u Kolofonu, i to slavni
poviesni®ar i kodifikator zakonika Sulejmana Velikog, Fe-
rid0mn, niand#ja porte s oznakom godine 982, (= 1574.)

O Jurucima govori odsjek o zimskoj pa¥i ovako:
Dodu li izvana u jedan timar ovce, neka se uzme od &itavog
stada po ovca. I ova oviarina pripada mjestu, na komu se ovce
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zadr¥avaju i spavaju, & ne mjestu, gdje pasu. Isto vrijedi i za
Juruke, koji na mjestu, gdje plaéaju desetinu i poreze, ne
treba da plaéaju pristojbu za zimsku pasu, a gdje Juruci inate
izgone na zimsku pa¥u, zakon je ,da dadu po 3 akle u ime
zimske pristojbe.

U poglavlju 0 mladarini veli se opet q Jurucima:

Neka se uzimlje od bogatih djevojaka po 60 akdi, od Zena
po 30, a negdje i po 40. Mladarina djevica mjeri se po ocuy,
a od Zena po mjestu. A buduéi da su Juruci nestalni mjeri se
po ocu, te su u tom pogledu djevojke i Zene izjednalene.

U kasnijem zakonodavstvu nalazimo jo$ opSirnije i toZnije
ustanove, koje vrijede za Juruke ,te je nastao osobit jurudki
zakonik za ajalet solunski. Nije poznato, je li taj
zakonik izraden u jedinstvenoj redakciji ili je samo zbirka
raznih ustanova sabranih iz drugih zakonika i sloZenih u jednoj
redakciji; ali je on postojao veé u doba, kada je sultan Sulej-
man Veliki izdao svoju glasovitu kanunnamu, kojoj zahvaljuje
ime zakonodavca — el Kanuni.

U tom zakoniku ima posebno poglavlje sa naslovom »T u-
madéenje poloZaja Jurukak a sadriaj mu je ovaj:

»1. Buduéi da Juruci radi svog nestalnog nadina Zivota
nisu nikomu podloZni, ne smiju ih spahije zemalja, na koje bi
sa svojima do8li, napastovati i nametati im rajinske poreze;
ali ako se odreknu nomadstva i jurukluka, raspuste svoju
stoku i goveda te se dadu na privredu i bave oranjem i Zetvom
te seoskim glavarima jave, da u selu Zive vite od deset godina
i da su zapisani kao raja, onda pla¢aju prema rajinskom pro-
pisu dotitnom spahiji poreze. Oni su izi8li iz jurukluka i po-
stali rajom.

2. Ako metko drZi staru rajinsku zemlju, bio on Juruk ili
tko mu drago, zakon je, da plata ¢iftaké&e, koje se zovu i
kulukakee, a osim toga jo§ onoliko akdi, koliko je u onom
vilajetu propisano zemljarine. Ali je zakon, da se od zemlje,
8to bi je Juruci poslije iskrdili, svojom sjekirom, ako ima
opseg titavog &iftluka, plaéa samo 12 akdi resmi-¢ifta.

3. Ako Juruci, na zemlji timarlije, svojom sjekirom iskrée
tlo, pladaju od ditavog &iftluka 12 akgi, od pola &iftluka 6 akéi,
i nidta vide; ali ako posjeduju rajinsku zemlju, davaju kao i
raja, i ne smiju se tomu opirati ,navodeéi, da ¢e plaéati za
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gitav &ift po 12 ak&i. A kréevina, 5to je svojom sjekirom iskrée,
mora biti 5uma i $ikara, kuda prolaze. Ova ustanova je op-
§irno razloZena u jurudlkom zakoniku solunskom.

4. Na mjestima, gdje Juruci pasu blago i prave torove za
ljetnu i zimsku pafu, ne smije im nitko smetati,a oni ne smiju
nidije usjeve oftetiti. Ako ih oltete, treba ih sa znanjem ka-
dijinim prisiliti na od3tetu.

5. I kad Juruk stanuje na spahinskom timaru i obraduje
ga i tu u granicama sela pase svoju stoku, nije dopusteno od
njega traZiti travarinu. To je stari zakon.

6. I Juruci, neka se na mjestima, kojim putuju i koja
trebaju za dolazak, boravak i odlazak na ljetnu pa¥u, ne zadrZe
dulje od tri dana i za vrijeme, &to se zadrZavaju, neka ne ¢ine
nikakove ¥tete; ako je u¢ine, neka budw prisiljeni na od§tetuy,
ustanovljenu sudbeno.

7. I buduéi da Juruk nema nigdje stalna boraviita i ne-
prestano luta, ne smije ga gospodar zemlje napastovati radi
mladarine, a ako bi nastala rasprava sa strane spahija i suba$a
radi jurutkih %ena pod izlikom, da su se udavale sa njihova
zemljista, ne mogu ih timarba$e napastovati radi mladarine,
jer su Juruci nomadj i nemaju nigdje stalna boravista, kojim
bi bili vezani uz tlo, i jer je mladarina porez, koji tereti samo
rajinske Zene, na zemlji stalno nastanjene i naseljene. To je
stari zakon.

8. Buduéi da su Juruci nomadi, koji ni sa sandZakom ni sa
sandZakbezima nemaju nikakove veze, njihovi su gospodari
vlastiti subafe. Ako koji od njih tako krupno sagrijesi, da je
potrebno objesiti ga, pristoji izvrSenje kazne njihovim suba-~
Sama, podto je kadija izrekao osudu. Tako je izdana previinja
zapovijed.

Cijela kanunnama je iz doba Hamzapafei DZelal-
zade Teufika, BoZji mir s njime!

9. Juruci, koji se odreknu jurukluka, nastane se na nekom
mjestu te se bave poljodjelstvom i dokazano stanuju u onom
vilajetu viSe od 10 godina, i pretpostavivéi, da su u selu, u
komu stanuju, upisani kao raja, po carskoj zapovijedi jo$
uvijek nisu oslobodeni od jurukluka, nego su i nadalje pod-
loini svojim begovima. I ako radi dvoje troje takvih u selu
nastanjenih Juruka jurukbegili jurukceriba¥a dode
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s velikom pratnjom u selo te proboravi nekoliko dana i od
seoskih Zitelja besplatno i zabadava i3¢e hranu i %ivef te bi
time raju tladio, a prihode vlasnika sela smanjivao te im pro-
uzrokovao Stete i neprilike, kako je to 11. dZemadiulahira 984.
(1572.) javljeno Visokoj Porti: izdan je ferman sa carskim
rukopisom, da nije dopusteno ubuduée jurukbezima radi jednog
ili dva Juruka, koji ¥ive u selu i dekaju, da ih upi¥u u seosku
raju, &initi selu nasilja i da se ima postupati po zemljisnoj
knjizi, $to je u kanunnami zapisano i spomenuto, da se postupa
po pravdi, a jurukbezi da me ¢ine smetnje. Pisano na spome-
nuti natin perom pokojnog Hamzapade.«

Ove su ustanove prenesene i u zakonik sultana Ahmeda II
1017. (= 1608.), koji se za razliku od starog zakonika (k a-
nuni atik) Sulejmanova zove novim zakonom (ka-
nuni d¥edid), ma da su tu mjestimice samo u stilizaciji
promjene. Neke od tih ustanova preuzele su i razne lokalne
kanunname, iako je njihovo pravno podrudje udaljeno od
Jurukluka ,a spomenut ¢emo samo dvije kanunname bosan-
skoga ajaleta, koje sam u svoje vrijeme priopéio.’) Tu su naro-
éito ove ustanove:

1. Mladarina djevojke plada se po materinoj
strani. Za bogate Zene iznosi po 1 riar (= real), za sirote po
10 aké, a za srednje prema njthovu stanju, a placa se u carsku
blagajnu.

2. Kao mnogi drugi manji lenski posjednici ubrajaju se i
Juruci u askere i plaéaju kasam, t. j. ostavinsku pri-
stojbu kadiaskeru.

3. Stanovite nuzpristojbe, koje se subsumiraju pod oznaku
baduhava, te nagrade za sokolova gnijezda ili za uhvaéene
bjegunce plaéaju se nakon izminuéa roka, u kom prijadnji
vlasnik gubi pravo ,napola juru&kom subasi, i veli se narogito,
da je ta ustanova uzeta iz jurutke kanunname.

4, Oveéarina ima se uvijek odrediti po stvarnom stanju, a
ne po onom pro&le godine.

Ako u jednom bosanskom zakoniku, tije je pravno po-
drudje tako daleko od srednjebalkanskog Jurukluka, ipak ima
spomena Jurucima, driim, da je to dokaz, da su u vrijeme,
kada je nastao taj zakonik, pojedini Juruci sa svojom stokom

?) Glasnik zem. mueeja u B. i H. 1017., 427—476.

25




dolazili i u bosanske planine ,a mozda nije iskljugeno, da su
danainji hercegovatki balije, koji se u mnogofemu razli-
kuju od ostalog seljastva, potomei ovakvih nekoé amo dolutalih
Juruka. ’

Prema retenomu zauzimlju Juruei u drutvenoj organiza-
ciji otomanskog carstva ekonomski znatnije mjesto, viseg dru-
dtvenog poloZaja od onog obifne raje i zemljoradnika; oslobo-
dend su od mmnogih poreza, nameta i daéa, koje raju tiste, i
uZivaju za se posebnu samoupravu, jer nisu podlo¥ni politi¢koj
vlasti sandakbega ili beglerbega, nego imaju svoje vlastite
jurukbegove i subaie, Poglavica anadolskih Juruka
stolovao je u Carigradu, a onaj balkanskih u Solunu, gdje je
jo& u proslom stoljeéu vrdio svoju vlast kao vrhovni poglavar
Juruka s ovu stranu Bospora. Na &elu svake live bio je posebni
beg, a njemu su bili neposredno poddinjeni ceribage i
a ge kao vode pojedinih plemena i skupova,

Glavni prihodi jurukluka bile su baduhav e, t. j. razne
pristojbe, kao mladarina, globe i kazne, te prihodi od lovine,
od sokolovih gnijezda i odbjegle stoke, konja, mazgs i druge
Zivotinje, pa i roblja ,koje bi Juruci uhvatili. Osim toga imao
‘je on nad svojim podru¢nicima i izvrinu sudbenu vlast. Isprva
imadu jurutki zakoni tendenciju, da se ovo nomadsko pa-
stirstvo 8to vide podr%i i unaprijedi, 1 zato je svim zakonskim
ustanovama cilj, da urede i unaprijede to stolarstvo i da ga
ito vile oslobode od tereta i poreza. U drugu ruku nastojalo
se, da se istup iz jurukluka 3to vise otedta, a to se vidi iz ove
ustanove u jednoj-kanunnami, koja veli:

»Sin Juruka je Juruk i zabranjeno je, da njihov subala
dira u ljude, koji podrijetlom i od starine nisu Juruci. Nije do-
pudteno da Juruci od mutevelija dobivaju potvrde, da su na-
vodno oslobodeny i da su nekomu zapisani u vakuf, Slobodni
su samo oni Juruci, koji su oslobodeni na osnovi carske zapo-~
vijedi, koju imaju u rukama. Stari Juruk ne izlazi iz juruk-
luks, i ako je na bilo koji nadin upisan u drugu klasu, to mu
jurukluk traje i dalje, a ni on ni njegovi ljudi ne postiu
drugo pravo. Jurukbasa pobire i od njih jurutke pristojbe.«

Nomadsko pastirstvo je nadin privrede, koji je bio po-
desan za slabo napulene krajeve Prednje Azije, gdje ima
mnogo nerodnih stepa i planinskih travnjaka, ali je manje
podesno na europskom tlu, koje je od davnine sluzilo za poljo-
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privredne svrhe. Pokazalo se vremenom, da ono europsko-
turskoj drZavi pruZa malu ili nikakvu materi;alnu'korxst, a
kako je sav turski ustav zadojen duhom militarizma i svaki se
stale? prosudivao sa stanovidta koristi, koju on pruZa ovom
militarizmu, pokazalo se, da jurukluk ni u tom pogleflq ne
odgovara. Iako su Juruci uvriteni u zasebnu poluvojnitku
organizaciju muselem a, drzava je bas radi njihova nomad-
skog Zivota od toga imala slabe koristi. Zato se sama od sebe
nametala misao, da ée ta korist biti veéa, ako se Juruci sta-.lm?
nasele, gdje se mogu lako naéi i gdje im se moZe flostavljau
poziv na vojnu sluzbu, te ne treba oblijetati sve Pla.:}me, dok se
nadu i pozovu na smotru. I drZavna uprava radila je na tomu,
da ih veZe uza zemlju. Jedan naéin bio je taj, da im se dade
rajinska zemlja, da je obraduju i od nje plaéaju rf\ji.nske po-
reze, te da nakon 10 godina zemljoradnistva prijedu iz jurutkog
staleZa u rajinski. Taj nadin je bio zgodan, da ponuka na kol'oT
nizaciju pojedince, ali ne &itave gomile Juruka. I.{olqmzamjx
njihovoj ifla je na ruku tek druga ustanova, koja je onirp
Jurucima, koji bi se stalno maselili, pruZala veée pogodnosti,
narodito veée olakZice pri plaéanju poreza, a to je ba$ ona
ustanova, koju nalazimo u solunskoj jurudkoj kanunnami. Ona
je svakom Juruku dala moguénost, da si kréenjem pustog
zemljista stvori posjed, za koji plaéa, ake ima opseg Citavog
tiftluka, t. j. 125—150 dunuma, godi$nje samo 1? akdi, a za
pola &iftluka 6 akei, te je inade oprodten od desetine i drugi_h
zemlji¥nih poreza, Ovom su se polaks$icom, koju su dotada uzi-
vali samo janjidari, postizale dvije svrhe. Dotada nep@du:k—
tivmo tlo privedeno je kulturi, a Juruci su, uvidjevai korist ove
ustanove, podeli jatomice kréiti zemlju i naseljavati se. To je
bilo tim lakde provesti, $to su se oni i kao zeniljoradnici mogli
i nadalje baviti periodi*kim nomadskim pastirstvom, a tim su
se nadinom privrede bavili 1 dalje, dok ga se vremenom ne
okaniSe i tako nekadanji nomadi postaSe seljaci nastanjeni u
selima, koja jedno za drugim ni®u. Na taj nadin nastao je onaj
kraj, 8to se po tim naseljenim nomadima prozvao Juruklukom,
a prvo poticalo njihovoj zemljoradnitkoj kolonizaciji bio je
solunski zakon, izdan narodito u namjeri, da ovu kolonizaciju
unaprijedi, u doba Hamzapase, nesto prije godine 1572.
Prema tomu u Zivotu macedonskih Juruka moZemo raz-
likovati dvije faze. Jedna obuhvata razdoblje od njihova prije-
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laza preko Bospora do solunske kanunname ,dakle do sredine
XVI. vijeka, dok oni nemaju naselja, nego kao pastiri lutaju
planinama; druga podinje u drugoj polovini XVI. vijeka, kada
se oni stalno naseljavaju i stvaraju Jurukluk, na komu Zive
u selima kao zemljoradnici, koji se uzgred bave stotarstvom
i periodi¢nim nomadstvom.

Prema tomu bi Radovanoviéeva tvrdnja, da su se Juruci
u Ov&iem polju naselili u XVI., a oni u Demirkapiji i Tikvesu
u XVII. vijeku, trebala glasiti, da su se oni u to dobastalno
nastanili a uselilisuse davno prije; jer, dok su Juruci
sa svojim stadima prodrli od Bospora do Vardara i zaposjeli
planine, koje su na tom putu preili i s kojih su protjerali
nomadske fobane starosjedioce te im zauzeli ispaSe, moralo
je pro¢i mnogo vremena. Vremena je trebalo i za to, da se u
solunskom ajaletu toliko razmnoZe, da nastane potreba, da se
koloniziraju i privuku zemljoradnji. Zato je vjerojatno, da
prvu pojavu Juruka na Balkanu moramo staviti u prvo doba
iza prijelaza Osmanlija preko Bospora, a to potvrduje &inje-
nica, da se u to doba mnodtva protjeranih autohtonih Vlaha,
koji su do onda nesmetano sa svojim stadima: obilazili po mace-
donskim planinama, sele na zapad u zemlje, do kojih osman~
lijska vlast jo§ nije bila doprla, i da veé u XIV. vijeku
iskori®%¢uju paknjake u Humskoj zemlji i w Bosni te u potonjim
vijekovima dospijevaju u Dalmaciju, Hrvatsku i Istru, pa %ak
i na neke otoke. Ovaj priliv vlaskih doseljenika, koji tu nadose
utoliste, a vremenom i svoja ognjista, bio je od odlutne vaZ-
nosti za etnografsku konfiguraciju hrvatskih zemalja, a poslje-
dice im osjeéamo jo& i danas.*)

*) Pripomena. Ova radnja objavljena je pod naslovom »Ueber
die Balkan-Yiirlikken« u Revue Internationale des etudes Balkaniques
1664., 6tr. 80—00.
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O PODRIJETLU ZITEL]JSTVA
GRCKOISTOCNE VJEROISPOVIJESTI
U BOSNI I HERCEGOVINI

Prijelaz Turaka preko Bospora predstavlja sudbonosan
dogadaj u povijesti jugoistotne Europe, osudan ne samo za
polititku konfiguraciju balkanskih zemalja, nego u nekoj
mijeri i za etnitku strukturu naroda, koji su dospjeli pod
osmanlijsko gospodstvo.

Problem osvajanja rije$ile su pobjednitke turske vojske,
koje se istom sréano§tu i odudevljenjem, koje je neko¢ vodilo
Aleksandrove vojnike da osvoje Aziju, prebaciSe preko Bos-
pora, da osvoje Europu. Njima polazi za rukom svaki pothvat,
jer pred sobom nadode izmoZdene ostatke bizantinizma, koji
je izgubio sve vrline svojih helenskih i rimskih preda a
satuvao samo njihove mane. Pitanje upravnog uredenja osvo-
jenih zemalja rijedili su Turci na taj nagin, da su vlastodrice
dotadanjih uprava nemilice istrijebili ili protjerali, a dota-
danji europski feudalni sustav zamijenili svojim, svojevrsno
turskim, feudalnim ustavom, do¥im je mnoZina ladanjskog
naroda po selima ostala na djedovini, da %ivi starim Zivotom
u sluzbi novih gospodara. Na taj nadin ne bi zbog turskih
osvajanja ni u Bosni doslo do dubljih etni®kih poremetnja,
a to veé s toga razloga, ¥to Osmanlijama nedostaje svaka
sposobnost za kolonizatorske pothvate vefega stila, koji su
jedino kadri da vremenom asimilirajw podjarmljeno narodno
mnodtvo. Zaprekom toj asimilaciji bila je donekle i vjera,
jer je movi, gospodujuéi razred bio islamski, a podjarmljeni
ostao je i nadalje kr¥éanski. Nije bilo na korist osvajatima,
da tu granicu izmedu vladajuéih i podjarmijenih isturtiva-
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njem potonjih sami obore. Cim bi kr¥¢anin preSao na islam,
postao bi ravnopravnim svakom Osmanliji, a to, bar u veéem
stilu provedeno, ne bi bilo nimalo korisno za osvajade, jer
sami age i bezl bez raje ne mogu Zivjeti, kao ni trutovi bez
plela radilica. Zato je sve prita, #to se govori i pife o nekom
nasilnom isturdivanju starosjedilatkih gomila u Bosni. Zato
se i de3avalo, da se je Zivotni prostor osmanlijskog naroda
kudikamo brZe #irio, nego maseljavanje osmanlijske popu-
lacije, pa se toj nerazmjeri doskotilo institucijom adle-
mioglana i kuloglana, to jest odabranih kriéanskih djedaka,
koje su odvodili u Carigrad, tamo poturdili i odgajali u &sto
osmanlijskom duhu kao pomladak za janjitare i druge voj-
nitke i driavne ustanove. Osim toga su mnoge istaknute osobe
starih vladavina, da satuvaju dimovinu i polo%aj, dobrovoljno
prelazile na islam, i tako se je arijskom krvlju pomladivala
turanska krv osvajala, a ne obratno,

Uza sve to je u sastavu etnike konfiguracije §irih naslaga
starosjedilaca dolazak Turaka na Balkan prouzrotio velike
perturbacije, Odmah iza prvih povorka osvajata prelaze
Bospor — kako veé navedosmo na drugom mjestu — pred-
njeazijski nomadi sa Turkmendaga, t- zv. Juruci, koji na
planinskim painjacima Balkana nalaze povoljnije tlo za svoje
nomadsko stodarstvo, negoli je ono u Aziji, te oni, kao suple-
menici Turaka i s njima iste vjere, ubrzo sa tih ispasa, ja j-
lakai kiZlaka, protjeruju domaée Vlahe i Cincare, koji
su se od davnine bavili takoder stolarskim nomadstvom, te
su sada primorani da sa svojom stokom sele u planine, do
kojih osmanlijska vlast jo¥ nije dospjela. Ovi Juruci zapo-
sjedaju sve planine jugoistodnog Balkana redom, dok ne
stigode do najso’nijih palnjaka na Babuni, Skopskoj Crmoj
Gori i Sarplanini, gdje im kosovska bitka otvara dirom vrata,
a vlaski pastiri, protjerani od Juruka sa svojih djedovskih
painjaka u Macedoniji, sele jatomice prema zapadu, te se sa
svojim stadima prosule planinama Crne gore i Hercegovine
a s onu stranu Neretve Dinarom i njenim ograncima do mora
pa i nekim otocima, gdje Zive kao stofari nestalna boravista,
danas ovdje, sutra ondje, kamo ih je bad upuéivala narav
planinskih ispa3a.

Po narodnosti ti su Vlasi Aromuni, t. j, potomeci pre-
arijskih pretpovijesnih Mediteranaca, koji su u mikensko doba
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na dvorovima svojih anakta dosegli vrhunac svoga kultur-
nog uspona, a onda podlegli Grecima, poslije Rimljanima, a u
Srednjem vijekw slovjenskim osvajatima; ali su satuvali bitne
osobitosti svoje rase, dobre i zle. Svoj prastari jezik su davno
bili izgubili i zamijenili ga korumpiranim vulgarnim grékim
ili latinskim, a ovaj potonji zovu romanskim. Zovu ih raznim
imenima: Vlasima, Cincarima, Sarakaéanima, Kucovlasima, a
prihvaéaju rado i imena naroda, medu kojima %ive, te se zovu
Grcima, Makedovlasima, Arvanitima, Bugarima j Srbima, i to
priljubljivanje tudoj sredini tako je staro, da oba kronista,
Komnen i Prokle, 1400., osvajata Arte, Vonku zovu Serbo-
arvanitobulgarovlahom, dakle upravo »Pomoz Bog,
tarsijo, na sve ¢etirj stranel«

U na$im planinama Zivjeli su ti doseljeni Vlasi u koli-
bama ili stanovima, a vide njih satinjavalo je jedan
katun, komu je bio starjefina katunar ili premikur,
te su oko svojih ispa%a postavljali na zgodnoj uzvisini straZe,
da ih upozoruju ma nenadanu pogibelj. Ta mjesta zvali su
varde ili vardiita, a to ¢emo ime jo§ i danas naéi vrlo
Zesto u zemljopisnoj nomenklaturi planina, kojima su oni
nekoé prolaziili i pasli svoja stada.

Prvi se Vlasi pojavljuju u Hercegovini koncem XIV. vi-
jeka, a narodito jugoistotni kotari pune se vladkim katunima,
koji u Zeti dado3e ime katunskoj nahiji. Uslijed naglog na-
predovanja turske ekspanzije novi doseljenici potiskuju stare
sve dalje na zapad i sjever i u nevjerojatno kratko vrijeme
pojavljuju se oni veé na nekim otocima u nezauzetoj Hrvat-
skoj, pa i u samoj Istri, gdje pod imenom Ci&a (ujak) napu-
qvju t. zv. Citariju. I tako se u doonda &sti hrvatski
elemenat u Bosni u XV. vijeku uvladi novi, njemu po podri-
jetlu i jeziku posve tudi, a da onda nitko ni slutio nije, koliko
ée to biti od osudne vainosti za razvoj narodnosnih prilika u
Bosni,

Veé u samoj macedonskoj postojbini bili su ti Vlasi dje-
lomice slavizirani, a kako su bili pripadnici istodne crkve,
prozvali su i njih u novije doba Srbima, pa su tako oni, po
narodnosti neslovjeni, kojima Dulanov zZakonik nije
priznavao ni ravnopravnosti sa Srbima, te ih stavljao u isti
red sa Arnautima, vremenom postali pionirima srpstva u
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Bosni. Oni su ¢ak utjecali i na dialektne promjene, jer su
jednu tipno romansku jezitnu osebinu, koja se mo2da osniva
na posebnoj anatomskoj gradi grla i uslijed koje imbjegavaju
izgovaranje glasa h, nametnuli i Srbima, a w drugu ruku su
u &isto ikavsko jezitno podrulje unosili ijekavitinu, dok to
narjedje u istofnoj i juZnoj Hercegovini nije prevladalo. Taj
proces bio je dodule dosta spor, a prve naseobine Vlaha pri-
ljubile su se ikavstini, te se na pr. katun Plijeske zove
Pliske, a tragovi ikavitine medu njima satuvase se spora-
di¢no do nedavna, jer su im jod prije 25 godina potomci u
Vukovskom, na istotnom rubu kupretkog polja, govorili ikav-
§tinom. Kako je sporo ova uzmicala, vidi se i po tomu, $to su
mjesni nazivi u jugoistotnom podrudju u popisu bosanskih
timara iz god. 1711, jo§ &isto ikavski, kao: Sutiska, Tintiste,
Meduri¢je, Sirice, Sti¥nica, Prisika, Osik, Pli%evina i Vrhrika.
To priznaje, priopéujuéi taj popis, i V1. Skarié, rijetima:
»0d Dabra i Fote u Hercegovini pa sve dalje k sjeveru, govo-
rilo se tada (1711.)) ikavski. Poslije je dodao s juga nov
etnidki elemenat, koji je glas 5 izgovarao kao je i ije, i to su
bili ljudi ni¥ega reda, tefaci i pastiri, &iji govor plemstvo,
kr3éansko a poslije i muslimansko, nije primilo, nego je i
dalje govorilo kroz stotine godina ikavski.«

Pod pritiskom turskih provala doslo je veé prije kosovske
‘bitke nedto Viaha, valjda iz tragkih planina, u Bosnu, te se
spominju i za banovanja Tvrtka, ali u mnoZini doseljuju se
tek iza kosovske bitke preko SandZaka i Crne Gore, te u
jugoistotnoj poli Hercegovine nastaje cijeli niz vlagkih ka-
tuna, od kojih se u spisima dubrovatkog arhiva spominju u
razdoblju od 1393.—1437. uz ostale ovi via$ki katuni:
Banjani, Burmazi, Bogda¥i¢i, Kraisali¢i, Grabi¢i, Drpani, Vla-
hoviéi, Miriloviéi, Male$evi¢i, Dragovi¢i, Nenkoviéi, Peruti-
niéi, Pliske, Ugarci, Dobreci, Vragoviéi, Vu¢ihne, Zuri, Hlapci,
Zakovo, a bez oznake katuna spominju se ¢ed¢e Vlasi Bobani,
Bogani, Ridani, Branisaljiéi, Burojeviéi, Bogginiéi, Boljuni,
Drobnjaci, Germanoviéi, Ivice, Kresojeviéi, Krstiéi, Kutlovidi,
Pilatovei i mmogi drugi- U kraju oko Stoca i Zabljaka bilo ih
je koncem XV, vijeka veé toliko, da ga Turci prozvage D 6~
njim Vlasima te tu uredife posebnu upravnu vlast sa
knezovima i vojvodama na &elu.
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Ti Vlasi bili su, kako im imena pokazuju, u doba svoga
doseljenja veéinom slavizirani, te potjedu iz preteino slovjen-
skog kraja, iz Babune, Sarplanine i Skopske Crne Gore.

Ovi Vlasi bavili su se u doba svoga dolaska iskljudivo
pastirskim nomadstvom, a kada se stalno nastanie i okanife
lutanja, bave se zemljoradnjom & periodié¢nim nomad-
stvom a uz to kiridzilukom ili ponosnisdtvom, i
zato njihova naselja nalazimo skoro jedino u krajevima, koji
ovoj grani privrede osobito pogoduju. Oni su u tngovalku
bilancu Bosne unijeli znatnu pozitivou stavku, jer su izvoznoj
trgovini dobavljali svoje stofarske proizvode: koZu, vunu,
rasu, via3ki sir, maslo & suho meso, dakle robu, koja se je
u Italii mnogo traZila, a kao ponosnici obavljali su
svojim karvanima ili turmama velik dio prometa izmedu
mora, Bosne i istodnih zemalja Balkana; ali, w drugu ruku,
oni su nanijeli zemlji i kasnijim koljenima neprocjenjivu
Stetu time, Sto su, da dobiju 3to viSe painjaka, nemilice kréili
i sa¥igali $umu i time stvarali goleti. Ja drZim, da su bas
oni uzrok, da je u stanovitoj udaljenosti od mora Sumsko tlo
pretvoreno u nerodni kr§, i vrlo je napadno, da se rasprosti-
ranje te goleti posve podudara sa onim podrutjem, na kom
su se najradije zadrZzavali vladki &obani. Hercegovinu, Dal-
maciju, Primorje i Liku nisu dekle iskr&ili Mledani, nego
viaski Zobani, &iji potomci danas na toj goleti oskudijevaju i
gladuju; a da se poharana $uma nikako ne pomladi, za to
skrbe njihove koze, koje svaku mladicu, ¢m iznikne, pobrste.

Nakon ove prve, ¢obanske invazije za koje
grékoistodni elemenat ulazi u vetof mjeri u Bosnu, slijedi veé
u podetku turske okupacije dru g a, koju same vlasti organi-
ziraju za vojni®ke svrhe, i to uslijed ustanove t. zv. vladkih
filurid%ija (filuridZi eflakan).

Kako su spahije i janjitari, kao najodli¥niji red turske
redovne vojske, polazili mna prvi poziv u rat, da se bore za
islam, a &m bi izvriili svoju zadaéu na ratiStu, vratali se
svojim kubama, da ufivajw prihode i plodove svojih timara,
zijameta i ba¥tina, trebalo je na granicama urediti posebou
stalnu graniarsku sluzbu, Gdje je bilo podesnih tvrdava i
gradova, postavljena je u njih stalna posada, a to su bili
mustahfeza, a poglavari im muhafizi ili —kako suse
radije zvai — kapetani, svi od reda, kao i spahije, berat-
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lije; ali Xirok otvoreni prostor izmedy pojedinih gradova
} trebalo je tuvati posebnom pogranitnom vojskom, koja je
‘ tu, u gustim nizom nanizanim karaulama, palankama j &ar-
. dacima, ¢uvala strafu, popravljala putove i drumove i osigu-

ravala klance i prolaze. Tu pomoénu vojsku satinjavali su

iskljuéivo Vlasi, dobavijeni isprva izdaleka: iz Smedereva,
' Vidina, Brani¢eva i Timotke krajine, a poslije su ih novatili
% od naseljenih Vlaha. Za svoju slutbu dobivali su filuridzije
0 seoske posjede, za koje su plaéali carskom hasu od svakog
s dima po jedan filur, t. j. zlatni dukat ili 83 srebrnih akdi,
a bili su oslobodeni od desetine, harata, poreza i nameta koji
su inate ti¥tali raju. Po 50 filurijskih kuéa sinilo je jedan
katun, komu je na ¢elukatunar, premikurili knez,

koji je svoje ljude bubnjem sazivao na okup. Svaka peta
kuéa morala je naizmjence na granici postavljati po jednog
stra-zg.ra. Njihov vrhovni zapovjednik bio je sandZakbeg, a
na njegov dvor morao je svaki katun slati po jednog ko-
mornicu, koji naizmjence sluX po 6 mjeseci, da bude
veza izmedu sand¥akbega i katuna. Kao polasni dar davao
je svaki katun sandZakbegu godi¥nje po dva ovna, po dva
dZevreka, po dva sira 1 po dva konopeg za ulare,

Prava filurid#ija uzakonjena su u posebnim kanuni-
ma — vidinskom, brani¢evskom i smederev-
skom, i po tim ustanovama organizirana je ta ustanova i u
Bosni »na vladki nadin« (adeti eflakanije)

Kada je nakon kosovske bitke granica turske carevine
pomaknuta do Drine, organiziran je kraj od Novog Pazara
do Drine pod imenom Zapadnih Strana kao vojna
krajina, a za njeno uredenje stekli sy velikih zasluga kao
krajiZnicl Pasafigit, Ishakbeg, Isabeg i sinovi potonjega.
Upravno sredi$te Zapadnih Strana bilo je isprva Skoplje,
poslije Krudevac, a zapadna im je granica Drina, gdje su na
dobivenim bastinama razmjesteni sami filuridtije, te je po
njima prozvan kraj uz isto¥nu obalu Drine imenom Stari
Vliah (Istari Eflek), a bio je protkan viadkim naseljima
;akh;e gg:to,i jdfl jt;a ;ﬂi{m%mota, ito su je jod ta sela davala
1 urije 4 viadke ! ave, . 1694. iznogila
) e e god. 1694 18 tovara

Kada su Turci pomalo zagospodarili jugoistonom Bo-
snom, premjedtenc je sijelo krajidnika u Fo&u, i sada tu
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nastaje novi niz filurijskih naselja, u zapadnom Podrinju; a
koliko ih je bilo, moZe se prosuditi po tomu, 8to je tu jo§ u
XVIII. vijeku bilo pojedinih malikana, koje su godidnje
davale prihod od 90.000 akei, Ratunajuéi na dukat 83 alkee,
znadi, da je tu bilo 1085 filurijskih baitina. Sama Fola bila
je tada carski has, a na ovakovim zemljama naseljavali bi
iskljudivo filuridZije, koji porez plataju u gotovu, O toj se je
kolonizaciji satuvala i zanimljiva isprava iz ovoga doba (XV.
vijek), koju sam nagao u Dubrovniku i priopéio u svojoj knjizi
»Historitka podloga agrarnog pitanja u Bosni«, To je kata-
stralni popis zemalja oko Cehotine, u Batevu dolu, Orasju,
Muhoru, Dvoristu, Fodi i dr., porazdijeljenih kolonistima,
od kojih se imenice spominje njih 107, a uz svako ime dodan
je opseg i kratki opis zemlje, koje su im ustupljene. Da su
to bile filurijske zemlje, zakljudujem po tomu, 5to su se
bastine na carskom hasu izdavale samo na mukatu, a ne
na desetinu.

Kada su Turci 1463, osvojili gornju Hercegovinu i Bosnu
do Vrbasa i Srebrnika, nastaje novi niz naselja u Zavriu,
Zaselju, Rasteli, Jazvini, Hokowvu, DraZaku, Komiku, D.
Skroboéanima, Seli§tu, Trnovu, Gastralu, Popovu Mostiku, Piu-
loviéima, Vrnici, G. i D. Crkvici, Predjelu, Sodnji, Tujrini,
Ulogu, Presedlacu, Srednjoj Crkvi, Nevesinjw, Cernici (Gac-
kom), Bile¢i i Obodskoj.

U Bosni, gdje je Vrhbosna (Sarajvo) postala sijelom
sandZaka, nastaju u to doba filurijske badtine oko Duvna,
Kongore, Varvare, Kop&iéa, Jenjid¥e (Varcara), Gornjeg Se-
hera, Novog Sehera, Vrhovine (Skender Vakufa), Trebuna,
Crepanjske, Karaule gore, Vrma, Ceribagke i po Birtu diljem
srebrnitke gramice. .

Kada su Turci 1471, osvojili donju Hercegovinu, a godinu
poslije i Neretavsku krajinu, i w Mostar prenijeli sijelo
krajisnika, nastaje i tu niz filurijskih naselja oko Risna,
Novog, Stoca (sela), Vidovske (grada Stoca), Lubinja, Hrasnog,
Boljuna, Raspiéa, G. i D. Polja, Vardine gromile, Koteza,
Gabele, Trebinja i Mostara,

Kada su konatno Turci poslije mohatke bitke osvojill
obje banovine Jajadku i Srebrnigku, i bosansku krajinu na
sjeverozapadu (1528.), pomile se filurijskim bastinama prot-
kana granica jo3 dalje na sjever i zapad, te nalazimo ovakova
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naselja kod Zmijanja, Omarske, Dubice, Novske Bekije, te 79
badtina u kobaikom kadiluku i napokon u Oraju na Savi.

I tako presijecaju Bosnu Zetiri prilitno paralelne vla&ke
zone, koje teku pravcem od sjeveroistoka k jugozapadu, a
svaka od njih obiljefuje po jednu etapu u povijesti osman-
lijske ekspanzije prema sjeverozapadu i u povijesti vlazke
kolonizacije u Bosni.

Dukati, koji su se u ime mukate pobirali od filurij-
8kih ba¥tina, i porezi pod imenom baduhava efla-
kan (viaske baduhave), pripadali su carskom hasu, t. j.
samom sultanu. On ih je isprva pobirao po posebnim m e f-
kufdzijama, kojiput ih prepustao sand2akbezima ili kojem
drugom dostojanstveniku, koji bi ih pobirao posebnim em i-
nima, a kasnife je sultan te prihode kao malikany davao
u zakup posebnim zakupnicima, Ovakav zakup zvao se ilti-
zam, a zakupnik multezim,.

VlaZke zemlje prelazile su sa slu*bom od oca na sina,
a kada hi zemlja i dofla u druge ruke, uXfivala je uvijek iste
polakd¥ice, koje su uz mjuw vezane. I tako se dedavalo, da bi
svaki put, kad bi se drfavna granica pomaklg naprijed, a
stara se granica napuitala i strazarska slu¥ba ng njoj postala
nepotrebna, te zemlje ostale u rukama dotadanjih vlasnika,
koji su ih, ako bi ostali na mjestu, nesmetano uzivali. Ako
bi poBli ma novu granicu i tamo dobili novu bastinu, mogli
su staru prodati, te bi ona prelazila w druge ruke, a kupei bi
pestali pravouZitnici povlastica, vezanih uz ove mukate,
iako nisu morali obavljati straZarske slube, osim onoliko,
koliko je potrebmo za uzdriavanje putova i prolaza. Svoj
pravni znalaj satuvale su ove zemlje neokrnjeno dalje,
porezne polakiice ostale su i dalje na snazi dapade kads se
potelo raznim avarizima namicati potrebna sredstva za
izvanredne potrebe vojske i mornarice, bili su filurid¥ije oslo-
bodeni od tih nameta, te bi — ako bi se od njih tra¥%lo —
kao Varvarani 1676. i 1697, slali utok Port, koja bi im
ponovno potvrdivala stare povlastice i oprost od ovih nameta.
Tek u XIX. vijeku pokuavalo se, isprva zaobilaznim putem,
dokidati ove povlastice, Prvi, koji je to pokusao, bio je Alibeg
Stolevié, koji je Porti predioXio, da seq mukate nekih
pobunjenih hercegovadkih begova u Novoselu, Hrasnom,
Gabeli i otale prema Gackom zaplijene i pretvore u desetinu,
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a ti prihodi da se razdijele na tri zijameta od po 30.000 aki
i podijele sinovima i bli¥oj rodbini Alibegovoj, ito je Porta
1833, odobrila uz uvjet, da posjednicima filurskih 2zemalja
vrate muadieluy t j nm&sﬁ‘;:ds? je glatmtza:
zemlje. Nakon 18 godina, kada su uslij anzimata
ktﬂarizlrmsvelena,dokinutumiﬁhnijs(llxgélt)ejemxkata
zamijenjena desetinom za Omerpafe Latasa B R
Ijteanc;jstojewahrpopmdaja tiftfluka postala tek onda
pravomoéna, kada bi spahija za to izdao ta.ipiju ii mari-
fetnamu, morao je u sludaju alienacije filurske b&l:ine.tu
tapiju izdavati multezim, kao zakupnik malikane, a te tapije
najsigurnije su isprave, po kojima se mogu takoreéi u stopu
pratiti pojedine etape ove vojnitke vladke kolomizacije, i ovo
malo podataka, 3to sam ih netom iznio, crpljeno je bas iz
ovakovih tapija, i predstavlja samo mali dio grade, koja bi
mogla posluZiti za potanje proutsvanje ovog pitanja.
Razumiljivo je, da je ustanova filurid¥ija uvelike pogodo-
vala &irenju grékoistodnog Hvlja w Bosni, s kojim usporedo ide
uzmicanje katolitkog, jersuOsmanlijeuvijakbilin&loni'a
prilikom upravo neprijateljski raspoloZeni prema %xrvawkun
starosjediocima katolitkog vjerozakoma. U doba prije fet.ha
(osvojenja) postoje u Bosni mnogi franjevadid sa.mosta.m,. a
vainiji su medu njima bili: Mile§evo, Srebrnica, Zvornik,
Olovo, Modri¢a, Gradovrh, Viscko, Konjic, Sutiska, KreSevo,
Fojnica, Ramailmotski.OGWihsuvaatri_proPalauvri-
jeme turske zapreme 1463., te se fratri razbjeZade, a narod,
li%en svojih duhovnih voda, ili se je razbjezao ili se im_evjerfo
te prefao na islam, a poslije, pod pritiskom grékoistotne
promi¢be, i mna grékoistofnj obred, i tako je doéslo, da u
istotnoj Bosni — da ne govorimo o glasovitom MileSewu il{ o
Srebrnici, gdje je bio najglavniji, za bosanskw p rovinciju
Argentinu eponimni manastir — katolitidh Hrvata niksko i
nema; ali da ih je nekoé bilo, svijedoti antropolodka &inje-
nica, da je u istoinoj Bosni } medu gr&koistotnjacima svietlo-
bojna kompleksija znatno jate zastupana, nego inate. Namje-
sto odbjeglih kmetova nastanie age i bezi na opustjele &ftluke
kmetove iz Srbije i Cme Gore, { tako postaje istotna Bogna
prvom etapom naseljavanja srpskim Ziteljstvom. Taj
proces kolonizacije iz Srbije i Prekodrinja odvija se od konca
XV. i tetajem XVI, vijeka, a ojatava osobito odonda, kada
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su patrijarha i vladika od Porte dobili pristanak, da &ire pro-
pagandu Bosnom i da grade crkve i manastire,

Na podrudju, 5to ga zaprema trokut od Drine do Neretve
i mora a na sjeveru do Save, u Srednjem vijeku nema apso-
lutno nikakovih podataka, da je tu postojala bilo koja grko-
istotna crkva ili manastir; samo s onu stranu Neretve u Hum-
skoj Zemlji, koja je nekoé prolazno potpadala pod suvereni-
tet srpskih kraljeva, postojale su crkve u Trebinju i manastir
u Stonw. Ovaj potonji su 1333. Dubroviani, postavd kupnjom
vlasnici Stona i Rata, sekularizirali, a kaluderi odselife u
Jerusalim,

Kao majstarija crkva u istodnoj Bosni postojala je s onu
stranu Drine ona u Dobrunu, a #to se tite one u GoraZdi s ovu
stranu Drine, za koju natpis veli, da ju je 1442, sagradio
herceg Stjepan, ustanovljeno je, da se tu radi o apokrifu, jer
su se falzifikatoru potkrale dvije krupne pogreske: prva, da
se za utemeljitelja crkve izdaje najgorljiviji pataren onog
doba, a druga, da se vojvoda Stjepan Vukeéié u goding 1442.
zove hercegom, dodim je on herceski naslov dobio Zest godina
kasnije.

Premda je i pastirskom i filurijskom kolonizacijom pod
kraj) Srednjega vijeka i u prvim desetljeéima osmanlijske
invazije doslo mnogo %vlja grékoistotnog obreda, izgleda, da
ni viadki &obani mi vojnici filuridZije misu ba% mnogo marili
za neku crkvenu organizaciju, pa zato u to doba u Boeni
izmedu Drine, Neretve i Save nema ni traga bilo kojoj crkvi
toga obreda miti se u ispravama spominje bilo koji kaluder,
pop ili vladika,

Cak i vjendanja grdkoistodnjaka (»pravoslavacac«) u poje-
dinim gradovima obavljaju se, kako to dokazuju saduvani su-
vremeni gidfili iz ovoga doba, nag medéemi pred kadijom, Ato
sigurno ne bi bilo, da je bilo crkava i popova,

Prve gré&koistotne crkve 1 manastiri grade se u Bosni tek
w drugoj poli XVI. vijeka. Onda je nastao.u isto¥noj Bosni
niz manastira: Tamna, Ozren (1577.), Papraéai Lom-
nica (1579.), svi u isto doba i jamaéno sagradeni od istih
majstora. Vierojatno je u to doba sagradena i crkva uw Go-
raXdi, koju je neki domifljati kaluder antedatirao, a malo
kagnije sagradena je crkva i u Sarajvu, kamo je tek 1717.
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mitropolit Melentije Milenkovi¢ prenio sijelo eparhije, pro-
zvane dabrobosanskom. )

Uporedo sa jatanjem populacije pripadnika istoéne crkve
u istodnim krajevima ide nazadovanje hrvatske katolidke.
Dok je Porta u protuslovlju sa svojom dotadanjom praksom
dopustala grékoistotnjacima zidanje novih crkava, katoli-
cima se &ine, protivno zakonima, najveée zapreke, da po-
pravljaju postojete crkve; dok se i u Hercegovini grade
novi grékoistodni mamastiri, kao Dobri¢evo, Tvrdos, Zavala i
Zitomisli¢, u Bosni propada jedan fratarski manastir za dru-
gim, te im je konatno broj spao na cigla tri: Sutisku, KreSevo
i Fojnicu. Uzmicanje katolitkog elementa dobiva upravo kata-
strofalne dimenzije nakon poraza Osmanlija pod Betom 1683,
nakon pada Budima (1684.) i nakon oslobodenja Slavonije,
kada Turci u pani®nom strahu bjeZe iz Ugarske i Slavonije
u Bosnu te svu krivnju za svoje poraze svaljuju na bosanske
katolike, jer da oni $uruju sa betkim cesarom. Progoni, zlo-
stavljanja i globljenja katolika su na dnevnom redu, a
fratarske kronike pune su u to doba gorkih jadikovki, ertajuéi
zulume i potvore svojih neprijatelja; a kada su 1697., uslijed
provale principa Eugena do Sarajva, panika i anarhija dose-
gle vrhunac, bojeéi se progona, prijede na povratku principa
s njima 20.000 katoli¢kih obitelji u Slavoniju, da se tamo
nasele. Osim toga su fratri u sjeveroistotnoj Bosnj organizirali
manje skupine iseljenika, te Fra Andrija prevede preko Save
DuboZane, Fra Mijo Velitane, Fra Ivo Seoni¢anin Majevitane,
Fra Juro Zgo$éanin Seonitane, a Fra Juro Turbi¢ Kozma-
dince.

Slidan val iseljenistva prouzrokovala je 1717, i neuspjela
ekspedicija generala PetraSa na Zvornik, kad opet prijede
mnogo naroda u Slavoniju, a na opustjela sela i &ftluke na-
selife Turci gré&koistotnjake kmetove, koji odondg u sjevero-
istotnim krajevima predstavljaju veéinu,

Summnja u vjernost katolika ponukala je Portu na nove
mjere, te je peékom patrijarhi dala ferman, kojim se u Bosni
podvrgavaju njegovoj jurisdikciji zimije. Tim se imenom
sluzbeno oznaduju svi kr¥éanski podanici u turskoj carevini,
bili oni rimskog ili grékog obreda, za razliku od stranih kriéa-
na, kaura. S tim fermanom dode patrijarha u Bosnu, da pod-

39



&ini katolike, i to ne toliko iz prozelitskih, koliko iz &isto mate-
rijalnih ‘pobuda, jer istim fermamom dobiva prave da pobire
t. zv. bradarinu, t. . od svakog popa ili kaludera po
jedan dukat, & od svake kritanske kuée po 12 akdi godiinje
w ime patrikluka, dok se isti prihod odobravy mitropo-
litima u ime mitropolitluka. S tim fermanom dode
patrijarha 1661. u Livno, ali ga tu stize zla kob. Livnjaci
ogordeni radi pokusa, da ih netko prevede na grtki vierozakon,
skolige na noge i oboruZani kamenjem i kolcima navalile na
medéemu te je razorife, a patrika ili paéara, kako ga pro-
zvade, izmese iz nje jedva %ivu glavie On utede u Banju Lauku,
gdje je onda bio valijinn divan, i tu pozva fratre na mu-
r afu, Medutim on izgubi parnicu, jer su fratri protiv njegova
fermana iznijeli ahdnamu, 3o je sultan Mehmed Fatih
1463. na MilodraZevu polju dao Fra Andelu Zvizdoviéu i njom
katolicima zajam&io vjersku slobodu, a sud je sudio, da je
ahdnama prea i jata od svih fermnana, koji su kasnije izdani.
Jo¥ je gore srefe bio patrika 1669., kada je s istim zahtjevima
do3ao u Sarajvo te tuZio fratre, jer ga je u mesfemi usred
rasprave od uzbudenja udarila kap, te ga sakata odnesofe,
a jednog od njegovih pratilaca osudife radi neke trazbine na
veliku globu.

1697. obnovi tadanji patrijatha taj pokus i pozva fratre
u Sarajvo na sud; ali vas sarajski latinluk sko&i na noge
i krenu u deputaciju valiji Mehmedpasi, koji im obeéa pravdu
i zastitu. Na sudu bi tuzba i ovaj put odbijena.

Uza sve to borba za bradarinu se j u poznijim vremenima
ponavlja. God. 1779, pokusava hercegovatki mitropolit da
podloZi katolike kadiluka Trebinje, Blagaj, Mostar, Ljubuski
i Duvno; ali je na sudu i on odbijen kao i mostarski vladika,
koji je 1781. pozvao fratre mostarskog kadiluka na sud radi
iste stvarl.  Radnitka billetely

Kako se vidi, u povijesti kolonizacije Bosne doseljenici-
ma grikoistodnjacima moZemo razlikovati tri faze: pastir-
sku, filurijsku i seljatkw na onim zemljama, koje
su opustjele uslijed katolitke emigracije, a s ovom potonjom
ide uporedo I crkvena promidba, koja je isprva
anacionalna, jer je vile svetenstvo mahom famariotsko, a
ni¥e veéim dijelom; ali vremenom, poistovjeéujuél istoénu
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crkvu (»pravoslavlje«) sa srpstvom, ona postaje glavnim orga-
nizatorom srpskog nacionalizma.

Na pravo podrijetlo ovih doseljenika upufuja nas i stara
njihova porodi¥na imena, ma da su ona safuvana u malom
broju, jersuuBomiitaimenazamj_enjivanapahonknl-
konom, izvedenim po ofevu imenm, zvanju ili zanimmju,_ﬂt
hipokoristikonom: po n; zavitaju, & vrlo %esto i nadim-
kom, kojf su im nadijevali njihovi suseljani. I?ak medu po-
tomcima dcsglj&ﬂhﬂahaimamgupwodi&nhhnmuéu-
vanih iz doba njihovih seoba. Od velike mnofine imena evo
nekoliko najznadajnijih: Banjani, Balac, Bilbija, Boban,
Bokan, Banduka, Bencun, Belen, Bender, ‘Besars, Bovan,
Cokorilo, Darda, Doman, Dreto, Derman, Gac, Gala, Jarakula,
Kalin, Keselj, Keser, Koto, Kalaba, Kokorus, Kosor, Lopar,
Macura, Mataruga, Paden, Palavestra, Punja, Ridan, Sola,
Solaja, Sabat, Surla, Satra, Skipina, Spira, Tubin, Taor,
Tintor, te konatno razni Kecmani, Sikmani, Toromani, Su-
mani, Karani, Surlani, Servani- Sva ta imena skroz su neslo-
vjenska i nehrvatska, a mogao bi ih protumaditi samo dobar
romanista; ali se i ona slaviziraju v novije vrijeme nastav-
kom i ¢ il ovié evié,

Svi ti maseljenici pripadaju iskljutivo seljaétvu, te Zve,
ukljutivéi amo i kaludere i popove, preteino nz selu; ali uz
njih valja spomenuti jod i Setvrtu skupinu doseljenika, koja se-
je nastanila po varodima i kasabama, To je brojno glabija ali.
privredno kudikamo jafa invazija tardijskih Viahs,
kathexochen Cincara, koji su se veé u svojoj pradomovink
{zdigli nad svoje seoske sunarodnjake i pastire i tamo posta].i
vazan trgovatki i obrinitki &imbenik, te su u Moskopolju,.
Blaci, Sipiski, Satiftu i drugdje osnovali vaina trgovadka:
sredista i do¥li do velikog blagostanja. Oni nisu bili nikada
zemljoradnici, a svoj ver sacrum slali su na gurbet
nag sve strane kao petalbare i torbare gdje su se
bavili raznim zanatima, trgovadkim i obrtnitkim poslovima.
Oni sw hand¥ije, mejhand¥ije, kalajdtije, kujund¥ije, dunderi,
terzije, abad%ije, simitd¥ije, & uz zelenaltvo bave se i svakim
drugim poslom, {loji sa malo muke nosi dobru korist; a kako
submradini,E:uMiprekonﬁemejivi—taime
Cincar postalo j& sinonim za Skrticu — sticali su imetak, koji
je znao doseti veliku vrijednost. Prvi narastaji ovih Zariin-
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skih Cincara govore medusobno i w kuéi vladkim jezikom, a
u nekim esnafima (cehovima) posebnim — banjala¢kim
— sujezikom; ali kako posluju na sve strane, a osobito kao
posrednici dopustene a koji put bome i nedopustene trgovine
izmedu Austrije i pojedinih turskih pokrajina, naugili su osim
turskog bugarskd, greéki, arnautski, srpski i hrvatski, ve¢ prema
tomu, u kojoj sredini Zive 1 posluju. U tre¢em koljenu zaborav-
ljaju svoj materinji jezik i zamjenjuju ga jezikom svoje okoli-
ne. Kada se okane petalbeitorbarenja te gospodarski
ojataju, oni se stalno nastanjuju u varoSima i Zive kao lar-
gijske gazde, te u sarajskom Ta3lihanwu, na mostarskoj
i banjalutkoj 2ardiji vode glavnu rijed.

Znataj i duh ovih varofkih Cincara prikazao je upra-
vo fotografski vjerno Jovan St. Popovié u svom Kir
Janji i dao njime njihovu sliku trajne vrijednosti, a po-
drijetlo, Zivot, migracije i socijalno im znadenje prikazao je
u novije doba svestrana i obrazloZeno dr. D. J. Popovi¢, a 3to
je tu reXeno za srpske i austrijeke Cincare, vrijedi i za bosan-
ske, koji u prodlosti i danas igraju istu ulogw kao oni u Beo-
gradu ili u vainijim trgovatkim mjestima bivie monarhije.

Potomci torbarskih i ¢arsijskih Cincara su u Bosni doduse
malobrojni, ali je njihov udio u privrednom i drustvenom a
kasnije i w politi¢kom Zivotu bio preveé znatan, a da bismo ih
mogli mimoiéi u skupnom prikazu njihove do8ljatke skupine.

Prema dosadanjem razlaganju moZemo u procesu naselja-
vanja Bosne Ziteljstvom grékoistodne vjere medu hrvatske
njezine starosjedioce i na njihova mjesta razlikovati tetiri
bitno razlitne faze:

1) vliasko-Zobamnskuy, kad u gomilame ulaze Vlasi
kao nomadizirajuéi pastiri;

2) vojnitko-seljadku kolonizaciju, provedenu usli-
jed filuridzijske krajitke organizacije, po narodnosti
takoder vlasku; *

3) kmetsku kolonizaciju na zemljistimg napuite-
nim uslifed progona katolitkih starosjedilaca, s kojom ide
uporedo grikoistolna vjerska promi¢ba, koja nastoji sta-
rosjedioce katolike prevesti na istodni obred i podvréi 1h
pe¢ko} patrijariiji;
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4) doseljavanje Cincara u trgovatke gradove i l.:asabe,
koji vremenom &ne jezgru grikoistotnog trgovatkog i obrt-
nitkog stanovnistva. .

Potomstvo bilo koje od ovih skupina ne moze iz povijesti
naseljavanja Bosne izvoditi nikakva prava aqtoh?,onstx./.a, u
opreci sa starosjediocima katolitke i islamske vjeroispovijesti.
Jo$ manje si smije svojatati pravo, da za inorodni nax:od,
kojemu uostalom samo najmanjim dijelom pripada, :svogata
zemlju, &iji su gosti, i da pravo na mju porite Hrvatima —
starosjediocima.

Hospitesiindigenae sudva pojma, koji se medu-
sobno iskljuduju.
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KOLIJEVKA I GROBLJE PRVIH
KOTROMANICA

1,

Otkada je Orbini u svom »Regno degli Slavie«, Pesaro
1601., 350, napisao, da je nakon smrti bana Kulina ugarski
kralj, da osvoji Bosnu, poslac onamo s vojskom jednog od
svojih barona imenom Cotromano Tedesco, te je ovaj
zasjeo na banskw stolicu, veéina je nagih povjesnitara mifljenja,
da su Kotromani¢i doista njemadkog podrijetla. Na njegovu
tvrdnju zavela je Orbinija moZda zavrina slovka m an u ime-
nu, koja bi mu, ako se poistovijeti sa germanskim mannt),
dala doista germanskij izgled. Medutim je veé Klaié u svojoj
Povijesti Bosne, 89., naveo nekaliko podataka, po kojima od
XIL vijeka dalje ime Kotroman u nas bas nije rijetko, a izmedu
Babine Grede i Krudevice spominje podor grada Kotromana,
koji je po predaji sagradio ban istoga imena. Kako osobna
imena, koja zavriavaju na m an, nisu nimalo rijetka, i kako
ovakav dofetak imadu i imena drugih starih dinastija, kao
Neeman (Nemanja), Altoman, pa je &ak ciganinu, koji
je 1703. po nalogu Seferpafinu zapalio manastir Olovo, po
sutiSkom ljetopisu bilo ime Kotoman, razabrat éemo, da
sam oblik imena mnije dovoljan, da se ustanovi podrijetlo
nosioca,

Nema sumnje, da je Orbini pisao na osnevi arhivskih
isprava i da #h je na svoju tumadio, a da je proevao Kotro-
mana Nijemcem, bilo je po nadermy misljenju povodom pismo,
ito ga je dubrovatko Vijeée umoljenih 14. svibnja 1432, poslalo
svojim poklisarima u Bosni. Tu se vijeée hvali uslugama, 5to

7) Cezarov manus

ih je bosanskoj kraljevskoj kuéi iskazalo vet za bana Cotr u-
mano Goto, koji je dokao iz Ugarske, pa njegovoj udovici
Elisaldi, koja je u Dubrovaiku naila utodilta »com tre fioleti
pizzoli, zoé ban Stefano, lo conte Vladissavo avo della maestd
vostra (t jo Tvrtka IL) e lo conte Ninosavo.« Iz istoga vrela
crpana je i vijest u Resti¢evoj kronici, prema kojoj dubrovatki
poklisari imadu Tvrtkuw II. naglasiti »la grande amicizia stata
non solo tra il suo padre, ma anche tra tutta la casa Cotro-
mana e tra la republica dache Coromano Gotto per il suo
valore conquistd la Bossina.«%)

Ovaj Kotroman Goto medutim nije prvi Koiromanié, za
koga znamo. Sto godina prije njega spominje se neki knex
Kotroman kao velmoZa medu svjedocima Hstine od 1163,
kojom kralj Stefan III. potvrduje splitskoj crkvi darove, #to
ih je njegov otac darovao,’) i vjercjatno je ovaj bio staremik
kuée Kotromaniéa.

Orbini, kao humanista, drfao je madimak Goto, 3o ga
daje Tvrtkovu pradjedu, jamafno istovietnim sa Tedesco,
na 3o ga je moida navela ranosredovietna reminiscencija o
seobama Gota, koji su bili takoder Germani kao i Nijemci. Ali
iako Orbini onu vijest u spomenatoj ispravi, po naem mislje-
nju, nije ispravno protumatio, ona je ipak podesna, da nam
poka¥e put do uZe domovine kuée Kotromaniéa. Poznato je,
da su se mnoga sredovjetna plemena mazivala po mjestu svog
vlasteoskog posjeda. Tako se — da navedemo samo dva pri-
mjera — Baboneziéi prozvase po Goricl, kasnije po Vodici u
Bosni i najkasnije po Blagaju, a Subi&l se razdijelife u Zrinj-
sku lozu po gradu Zrinju i Peransku po Perni, pa je tako vrlo
vjerojatno Kotroman svoj nadimak Goto dobio po prasijelu

Dr. L. pl. Thalléczy*) upozorio je i na drugu Orbinijevu
biljesku, kojoj se do onda nije pridavalo dovoljno vaimnosti,

) Kronista Fra Nikola Ladvanin stevlja dolazak prvog Kotro-
maniéa u god 1059, { zove ga Ivanom. On da je na banstwvwo
{zabran od Bodnjaka { potvrden od ugarskog kralja Bele
(1062.—1085.). Gl. Z. M. 1914 368,

%) smitiiclas, Cod. diplom. IL 07,

%) Istradivanja o postanku bosanske banovine as mnarotitim
obzirom na powelje KSrmendskog u-hiva. U Glamili zem. muzeja u
B. {| H, XVIIL s&v.

45




pr 28

R

u kojoj o banu Stefanu Kotromanu veli: »ne altra cosa trovo
scritta & questi Coromanni, che regnaromo anticamente in
Bosna, fino ch’ il dominio pervenne in mano di Stefano, bano
di questa casa.« Po tomu ban Stefan Kotromam nije bio prvi
vladar ove loze u Bosni, nego su veé prije njega vladali (regna-
rono) i drugi ¥lanovi ove kuée, To potvrduje najautentitnije
ban Tvrtko I. u listini od 1. studenog 1356., ddto Bobovac,
kojom bosanskom biskupu Petru potvrduje posjed Dubodca
(Dumbicha) u Usori »concessam a nostris predecessoribus, sci-
Neet af magno Prezda olim bano, avo Stephani magnj pridem
similiter patrui nostri.« Tu se dakle kao ban spominje ne samo
Tvrtkov stric Stefan Kotromanié, nego i djed potomjeg
sveliki Prijezda«, i po toj retenici moZemo utvrditi &etiri
koljena Kotromaniéa u Bosni. Da se to jasnije razabere, do-
dajemo rodoslovlje Prijezdina potomstva do Twrtka,

RODOSLOVLJE KOTROMANICA

1) PRIJEZDA I (Stefan, Uban, Prizda, Priezda, Brizda, 1233, 1240, 1244,
1249, 12585, 1267, 1281, 1287)

2.) STEFAN KOTROMAN  Prijezda II Vuk kéi udata za
(1287, 1273, 1283, (1287, 1287. 1290) (1287) Vladislava Babo-
1287, 1280) t 1314 neziéa 1287.

3.) STEFAN KOTROMANIC Vladislav Ninosav Katerina-Danica

1314—1333 ilirska
4) TVRTKO Vukié

Opaske rodoslovlju: 10, listopada 1233, nalafe papa Grgur
IX. dominikancima, da kao taoca driavnog »Ubanum dictum Priezdas,
kojl je »consanguineuse« bana Ninoslava, predadu njemu. (Thenier,
Monum, Hungar. I. 120.)

1240, spominje se u pratnji bana Ninmosava, kada je posjetio Du-
brovnik, 1 Prijezda (Miklodié, Monum, Serb, 28)

1244. U parnici, koja se vodila pred prepostom pedujskim radi
zemalja Heyrech i Luder, spominje se Prizda banus. (Codex

"Arpad. VIL 112,

1249. Uz ovu godinu bilje2i Restié u svojoj kronici (zegreb. izda-
nie Akademije, sir. 83.) da je »Stefano gran bano de Bosna« dao
Dubrovéanima trgovatke povlastice, po &emu se je Prijezda kao vla~
dar sluzio { imenom Stjepana.
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1285. potvrduje Bela IV, Prijezdl novsku fupu (Novake) kod Gor-
njeg Miholjca, darovanu mu od kralja Kolomana. (Glasnik zem. mu-
zeja XVIII, 423.)

1267. Sinovi bana Prijezde, Stjepan i Prijezda, ustupaju posjed
8v. Groba izmedu Vadke 1 G. Miholjca Stjepanu Dradkovi¢u § njego-
vim sinoveima, (Tkaltié, Monum. Episcopatus Zagreb. I. 103. 104.)

1281, 19. srpnja, po zapdsu u knjlzi »Debitac dubrovatkog erhiva
Radovan iz Bosne sviedod, da je bio rob bana bosanskog Prijezde 1
da ga je ovaj darovao Benediktu Gunduliébu — Dr. Truhelka, Jod o
testamentu gosta Radima, m Glasn, zem. muz. 1813, 318.

1287, Prijezda daje privolom svojih einova svomu zetu Ladislavu
fupu Zemljanik u Bosni. (Thalléczy, Barabas Cod Diplom. 83, 54.) NB
U alfabetskom indeksu Codex Arpadinusa krivo je zablljefeho pod
rijedt Brizda, da je ovaj sin kneza Babonoga. Pogredka je nastala

time, da je duplikat listine pape Nikole IV, od 23. srpnja 1280. poelan
i sinovima Babonegovim Stefanu | Nikoli, a {zvornik banovima Stefanu
i Prijezdl.

Odnodaj tretega koljena prema drugome razjainjuje zapls u Let-
tere e Commissioni di Levante od god., 1432, gdje se spominju djeca
Kotromana | Elisalde: tre floletti pizzold, zoé ban Steffano, lo conte
Viadissavo... e lo conte Ninosavo; odnodaj prvoga prema treéem { Ze_
tvrtom koljenu rekomstruisan Jje na osnovi povelje Twrika od
1, XI, 1356.

Prvi put spominje se Prijezda u listini pape Grgura IX.
1233. pod imenom nobilis vir Ubanus, dictus Pri€zda®); buduéd
da se tw izridito veli dictus, ovo Prijezda nije ime, nego nadi-
mak. Taj Prijezda je nesumnjivo ista osoba sa banom
»Stefanome, koji je po Restiéu, o. ¢. 89., Dubrovéanima podi-
jelio trgovadke povlastice u Basni, i tako saznajemo za trece
ime banovo. Stjepan je vladarsko i analogno imenu Caesar u
nomenklaturi rimskih careva, Uban je osobno ime, a Prijezda
cognomen ili nadimak. Prema tomu je veé Prijezda u kuét
Kotromaniéa uveo obitaj, koji je istakao sastavljad fojnitkog
grbovnika, prema kojem si bosanski banovi i kraljevi, nastu-
pivd vladu, nadijevaju ime Stjepan,

Istoga Prijezdu zove ban Tvrtko u listini od 1. XI. 1356.)
i velikim, ali valjda samo za razliku od istoimenog mu

%) Fejer, Cod. dipl, III/2, 384, 835. Theiner Monum, hung. I. 147.
FermendZin, Acta Bosnae, potissimum ecclesiastica, Zagreb, 1892., 8,
%ta ime Urbanus, ali je po Thalloczyu 1. c. XVIII. 422, opaska 8.
Vilim Fraknol, revidirajuéd listinu, ustanovio, da valja %itati Ubanus,

) Prijepis ove listine u listini pape Gegura IX, od 31, X, 1875,
u Vatikanskom arhivu. Registri avinjonski XI. XPV. fol. 263.
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sina, kao 5to zove i bana Stefana (Kotromana) velikim za raz-
liku od njegova sina Stefana (Kotromanica).

Veé je Thalléczy u spomenutoj radnji naglasio, da je Pri-
jezdina kuéa bila imuéna u poZeikoj Zupaniji. 1244. vodi
Prizda banus pred petujskim prepodtom parnicy radi imanja
Heyrech i Luder”), 1255. potvrduje Bela IV., da je njegov brat
kralj Koloman darovao istomu &itavu Zupaniju Novak, ali on
od toga izuzimlje t. zv. nove zemlje izmedu Vaske i sv. Mi-
hajla (Miholjca), jer je tu zemlju, s odobrenjem istog Kolo-
mana, prije toga poklonio mayister Jula templarima sv.
Groba.t) 1287. odstupaju Prijezdini sinovi Stjepan i Prijezda
posjed izmedu spomenuie nove zemlje i Vadke Stjepanu
Draskovi¢u i njegovim sinovcima.?) Iz svega toga izlazi, da je
kolijevka Prijezdina i potonje bosanske dinastije bila w kraju
oko PozZege i Miholjca.

Ali nesamo Prijezda i mjegovi sinovi, nego i pred8asnici
mu u banstvu spominju se kao vlastela u refenom kraju, Veé
prvi bosanski ban Bori¢ (1154.—1163.) podrijetlom je iz po-
Ze¥ke Zfupanije, navodno iz Grabarja kod Broda'?), a &itavo
stoljeée poslije njega spominje se njegovo potomstvo u tom
kraju. Iz listtne kralja Andrije II. od 1209. saznajemo, da je
ban Bori¢ templarima darovao selo Esdel, a istim vitezovima
darivali su i njegovi sinovi zemalja.'*) Iz listine Bele IV, od
2. X. 1259, saznajemo opet, da je Pavao, sin bana Boriéa, ospo-
ravao — kako se utvrdilo, na osnovi krive povelje —
zagrebadicom biskupu Filipu Curliéu (1248.—1262.) posjed sv.
Martina, 3to ga je biskupija kupila od bana Borita, i kral} je
taj posjed dosudio biskupu.'?) U listini od g. 1272,, koja radi
o parnici, vodenoj pred poZeikim kaptolom radi diobe jedne
hrastove $Sume, spominju se takoder potomci de genere bani,'’)
a to se potomstvo spominje jo8 1277. u dvije listine kraljice
Elizabete.t) Imanja Boriéeva plemena mnisu bila samo s lijeve,

9 Cod. arpad VII, 112

%) Tkalllé, Monum, Episcop. zagr. 1, 103, 104.

%) Thalléczy, 0. ¢, 423,

¥) B Lasrowski, Znameniti { zaslu¥ni Hrvati, LXXXII,
11) Tkalkié, Mon, Episcop. Zagrab. 1. 28,

1%) TkaMié, Mon, Fp. Zagr., L. 122

1) Smidikiag, Codex diplom. IV. 14,

1%) Smitikclas, Cod. dipl. IV. 54 1 223,
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nego i s desne strane Save, kako saznajemo iz listine Bele 1V.
od 20. VII. 1244., kojom bosanskom biskupu potvrduje uz
ostali posjed Tolisu, darovanu biskupiji od bana Boriéa, a
nije beznalajno, da se u istoj listini veli, da je ban Ninoslav
(Nyrzislaus!) darovao istoj biskupiji zemalja u Usori.?)
Nije naime puki sludaj, da su Prijezdina i starija banska kuta
imuéne u istom kraju, jer po spomenutoj listini pape Grgura
IX. od 1233. Uban Prijezda je sukrvnik — consanguineus —
bana Ninoslava. On je potonjega pratio u Dubrovnik, a jedan
od njegovih unuka zove se takoder Ninoslav.

Po nalem misljenju bad je srodstvo, koje je postojalo
izmedu starije bosanske dinastije i Prijezde, bilo moZda jedan
od vaZnijih razloga, koji su ponukali kralja Belu IV., posto
je s banstva svrgao nepotudna Ninoslava, te ga je trebalo
zamijeniti pouzdanijim velikaSem, da ba& Prijezdu posadi na
bansku stolicu, na koju je kao rodak Ninoslavov imgo i neko
pravo. Prema tomu su nesamo Prijezda i njegovi sinovi, nego
i njegovi pred#asnici bili vlastela m istom kraju: Prijezda u
Novskoj Zupi, koju Klai¢ lokalizira oko Gornjeg i Donjeg
Miholjca, izmedu Drave, Nedke, Karadice i Ku&ce, a ban
Bori¢ w poZetkoj fupaniji.

U tom kraju, gdje je po naSem vjerovanju bila kolijevka
Kotromaniéa, nastala je poslije crkva sv. Marije de
G o to. Ovo Goto istovjetno je sa danainjim Kutevom ili, kako
se pogredno pife, Kutjevom, a sjetimo 1 se, da Orbini i
Resti¢ prvog Kotromaniéa, koji je postao poslije Ninoslava
banom, poznaju pod nadimkom Goto, onda je vrlo vjero-
jatno, da je ba¥ ovo Goto — Kulevo bilo nekadanje
prasijelo Kotromdniéa, po komu je Kotroman Prijezda dobio
svoj nadimak Goto.

Nije bez koristi, daseuvezistimeupozonina«natpis
bana Kuling iz TuStine njive kod Muhasinovita, 8to ga je u
svoje vrijeme objelodanio pisac, jer se u njemu — istina
uslijed krnjavosti natpisa u jod nerazjeinjenom znafenju —
spominje Kutevsko Zagorje Posto u Bosni nema
nigdje mjesta, koje bi se zvalo Kudevo, moZe se pomiiljati i na
to, nije li ono u vezi sa slavonskim Kutevom, odakle srodnik
bana Kulina, Prijezda, vude svoju lozu,

1%) Smitiklas, Cod. dipl. IV, 237,
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Goto kao origo bio bi dakle mnajprikladniji tuma¢ za
istoimeni cognomen.

Ali i samo ime Prijezda, po naSem misljenju, tek je slitan
cognomen. Tria nomina, koja su po rimskom obitaju obvezna
za identifikaciju pojedinca, ostala su daleko u Srednjem vijeku
u obikaju, a najbolji nam je primjer bag Prijezda. U njega je
Uban praenomen, Kotroman nomen gentile, a Prijezda je cog-
nomen; Stavide, kao Sto rimski vladari, kada zasjednu na pri-
jesto, dobivaju posebni praenomen ex dignitate Caesar, tako
se i Prijezda kao ban i njegovi nasljednici na banskom j kra-
ljevskom prijestolu zovu Stefan (orspdyn = krunal), a tako
se isto mnoZe i cognomina, te se on, osim Goto, zove i Prijeeda.
Ovo potonje ime je &isto narodno, izvedeno od glagola pri-
jezditi, oznatuje dakle dovjeka, koji je u Bosnu do3aoc iz
drugoga hrvatskoga kraja, prido3lica. Po ovom samom
nadimku moZemo zaklju¢iti, da on starinom nije Bodnjanin,
nego dodljak, i to, kako smo vidjeli, iz Posavske Hrvatske.
Bosanska dinastija je dakle izvan svake sumnje hrvatskog
podrijetla, u njenim Zilama tekla je hrvatska, a ne druga
koja krv.

2.

Jedan od najljepdih sredovjeénih spomenika Bosne je
krasno ornamentirani steéak, koji se je malazio na Crkvini,
otprilike 1 km daleko, idué¢i iz sadanjeg rudnika Kaknja
prema Zgoséi. Taj spomenik pao je veé¢ Asbéthu u odi, i on
ga je, istina dosta nepotpuno, prikazao u svom putopisnom
djelu o Bosni, a poslije ga je, naZalost takoder uz vrlo ne-
uspjele fotografske reprodukcije, priopéio i opisao Dorde pl.
Stratimirovié.'®) Steéak ima oblik rimskog sarkofaga bez
uglenih akroterija, dugog 2.65 m, visokog u uglovima 1.46
m, na sljemenu 1.69, a irokog na bazi 1.39 m, na Tubu strehe
147 m, a bio je postavlijen na plodi dugoj 3.35, Sirokoj 1.99
m, a debeloj 0.40 m. Steéak jg od dosta mekog, sitnozrnatog,
nedto poroznog, smedeZutkastog mramora, koji se lako klese
i prima Hjepu, sjajnu polituru. Materijal mu potjete iz starog

16) Stratimirovié, Srednjevjekovno groblje kod ZgoZée, u Glasniku
zemaljskog muzeja u Bosni { Hercegovind, 1881, 122, 4 4.
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kamenog majdana, koji se nalazi na mjestu zvanom Ispod
kamena, oko 4 km udaljenom od Crkvine kod sela
Polje’) Plota, na kojoj stoji stetak, je od grubog konglo-
meratnog $kriljeveca { nije obradena onom pomnjom, kojom je
izraden ste¢ak.

Na mjestu, gdje se je nalazio taj spomenik, ima jo3 trinaest
drugih grobnih spomenika, i to 3 steéka, 9 plota razne velitine
i jedan tetverasti 3 m visoki obelisk, kao i spomenuti veliki
steéak, ukraden bogatim dekorativnim| skulpturama, & na
glavici, na kojoj se mnalazi to groblje, razabire se i ruSevina
temeljnih zidova jedne manje zgrade, ofito crkvice, kako to
nagada mjesno ime Crkvine, duga 8.0 m, Siroka 5.5 m, s pro-
teljem okrenutim prema istoku. ]

Glavni spomenik ovoga groblja upropastili su davno prije
okupacije kopaél blaga, koji su u svojoj pohlepi za zlatom
upropastili i stotine drugih spomenika u Bosni. Podto je
kamen, kada se o nj kucne, jasno odzvanjao, mislili su, da je
Supalj i pun zlata, te su ga raskolili mrazom u dva dijela.
Iskopali su naime na sljemenu dvije uske dugoljaste rupe,
napunili ih vodom, i kada se ova od zimske studemi sledila i
rastegla, snaga tog rastezanja bila je tako jaka, da je kamen
raskolila. Kopa#i, me nasavii u kamenu ni3ta, potkopali
su spomenik i opljatkali sadriaj grobnice, a tako isto preturalt
sw ili potkopali ostale grobnice, ne bi i tamo nasli ono, #to
traze. I tako je ovo groblje ng barbarski nadin razoreno, a
razaranje nastavili su fobani i djeca, gadajuéi kamenjem u
figure skulptura, kojim je bio veliki steéak ukraden. Da se
spomenik saduva od posvemadnje propasti, dao ga je pisac za-
jedno sa onda veé okrmjenim obeliskom prenijeti u Sarajvo,
te ga je postavio u sredini skupine steéaka u dvoridtu novo-
sagradenoga muzeja, gdje spada medu najljepde spomenike
toga muzeja. Ma da je taj spomenik pregledalo nebrojeno
posjetnika, § strufnjaka i nestruinjaka, ma da je on ljepotom
svoga ukrasa upravo izazivao, da se arheolozi potrude, da
mu razjasne znalenje i postanje, ostalo je to do danainjeg
dana bezuspjeino. Na steéku nalaze se doduse male uske

17) Jod prije rata upozorio eam ma taj majdan indinirs Ihle,
vlasnike tvrtke sLaudate«, koji je taj materijal iskusao 1 pronadao
vrlo podesnim za spomenike te ga m wrijeme reta u vedoj mjeri za
grobne spomenike upotrebljavao.
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Goto kao origo bio bi dakle najprikladniji tuma& za
istoimeni cognomen.

Ali i samo ime Prijezda, po nafem misljenju, tek je slitan
cognomen. Tria nomina, koja su po rimskom obitaju obvezna
za identifikaciju pojedinca, ostala su daleko u Srednjem vijeku
u obitaju, a najbolji nam je primjer ba¥ Prijezda. U njega je
Uban praenomen, Kotroman nomen gentile, a Prijezda je cog-
nomen; ¥tavide, kao sto rimski vladari, kada zasjednu na pri-
jesto, dobivaju posebni praenomen ex dignitate Caesar, tako
se i Prijezda kao ban i njegovi nasljednici na banskom i kra-
ljevskom prijestolu zovu Stefan (orepdarn = krunal), a tako
se isto mnoZe i cognomina, te se on, osim Goto, zove i Prijezda.
Ovo potonje ime je &isto narodno, izvedeno od glagola pri-
jezditi, oznatuje dakle &dovjeka, koji je u Bosnu doSao iz
drugoga hrvatskoga kraja, prido3lica. Po ovom samom
nadimku mo2emo zakljukiti, da on starinom nije Bodnjanin,
nego dosljak, i to, kako smo vidjeli, iz Posavske Hrvatske.
Bosanska dinastija je dakle izvan svake sumnje hrvatskog
podrijetla, u njenim Z2ilama tekla je hrvatska, a ne druga
koja krv.

2.

Jedan od najljepsih sredovjetnih spomenika Bosne je
krasno ornamentirani steéak, koji se je nalazio na Crkvini,
otprilike 1 km daleko, idué¢i iz sadanjeg rudnika Kaknja
prema Zgodéi. Taj spomenik pao je veé Asbdthu u o, i on
ga je, istina dosta nepotpuno, prikazao u svom putopisnom
djelu o Bosni, a poslije ga je, naZalost takoder uz vrlo ne-
uspjele fotografske reprodukcije, priopéio i opisao Porde pl.
Stratimirovié.’®) Steéak ima oblik rimskog sarkofaga bez
uglenih akroterija, dugog 2.65 m, visokog u uglovima 1.468
m, na sljemenu 1.89, a Sirokog na bazi 1.39 m, na Tubu strehe
1.47 m, a bio je postavljen na plodi dugoj 3.35, Sirokoj 1.99
m, a debeloj 0.40 m. Steéak je od dosta mekog, sitnozrnatog,
nedto poroznog, smedezuckastog mramora, koji se lako klele
i prima Hjepu, sjajnu polituru. Materijal mu potjete iz starog

16) Stratimirovi¢, Srednjeviekovno groblje kod ZgoBée, u Glasniku
zemaljskog muzeja u Bosni i Hercegovinl. 1891, 122. 1 d.
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kamenog majdana, koji se nalazi na mjestu zvanom Ispod
kamena, oko 4 km udaljenom od Crkvine kod sela
Polje.'?) Plota, na kojoj stoji steéak, je od grubog konglo-
meratnog Skriljevca i nije obradema onom pomnjom, kojom je
izraden steéak.

Na mjestu, gdje se je nalazio taj spomenik, ima jo3 trinaest
drugih grobnih spomenika, i to 3 steéka, 9 ploda razme velitine
i jedan Zetverasti 3 m visoki obelisk, kao i spomenuti velilki
stetak, ukraSen bogatim dekorativnim| skulpturama, & na
glavici, na kojoj se nalazi to groblje, razabire se i rulevina
temeljnih zidova jedne manje zgrade, ofito crkvice, kako to
nagada mjesno ime Crkvine, duga 8.0 m, &iroka 5.5 m, s pro-
teljem okrenutim prema istoku. )

Glavni spomenik ovoga groblja upropastili su davno prije
okupacije kopa¥l blaga, koji su u svojoj pohlepi za zlatom
upropastili i stotine drugih spomenika u Bosni. Podto je
kamen, kada se o nj kucne, jasno odzvanjao, mislili sw, da je
Supalj i pun zlata, te su ga raskolili mrazom u dva dijela.
Iskopali su naime na sljemenu dvije uske dugoljaste rupe,
napunili th vodom, i kada se ova od zimske studenj sledila i
rastegla, snaga tog rastezanja bila je tako jaka, da je kamen
raskolila. Kopadi, ne naSavdi u kamenu nista, potkopali
su spomenik i opljatkali sadriaj grobnice, a tako isto preturali
sw ili potkopali ostale grobnice, ne bi li tamo nasli ono, 3to
traze. I tako je ovo groblje na barbarski na¥in razoremo, a
razaranje nastavili su-tobani i djeca, gadajuéi kamenjem u
figure skulptura, kojim je bio veliki steéak ukraden. Da se
spomenik satuva od posvemasnje propasti, dao ga je pisac za-
jedno sa onda veé okmjenim obeliskom prenijeti u Sarajvo,
te ga je postavio u sredini skupine stefaka u dvori¥tu novo-
sagradenoga muzeja, gdje spada medu najljepSe spomenike
toga muzeja. Ma da je taj spomenik pregledalo nebrojeno
posjetnika, 1 strudnjaka i nestrudnjaka, ma da je on ljepotom
svoga ukrasa upravo izazivao, da se arheolozi potrude, da
mu razjasne znalenje i postanje, ostalo je to do danainjeg
dana bezuspjeino. Na steé¢ku nalaze se doduse male uske

19 Jod prije ratas upozorio sam ma tej majdan inZimira Ihle,
vlasnike tvrtke sLaudatee, kol je taj materijal iskufao i pronasao
vrlo podesnim za spomenike te ga u vrijeme rata u vefoj mjeri za
grobne spomenike upotrebljavao.
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tabulae, koje su odito imale natpis; ali se od njega nije
nista satuvalo osim na jednoj dva zavrima slova...N , 5to
je naravski premalo i za nesmjeliju restituciju izgubljenog
natpisa. Stratimirovié'*) je dobac tek na osnovi ornamentike
do zakljutka, da je steak mavodno nastao w drugoj poli XIV.
vijeka; ali i taj zakljutalk nije dovoljno obrazloZen, dapale je
posve kriv, jer u ornamentici imademo elemenata, koji spo-
meniku daju mnogo vedu starinu. Dekorativni elementi su
tu maime dvostruki: jednu skupinuw predstavljaju &isto
geometrijski motivi, konstruirani Sestilom, a sastoje se od kruZ-
nicom opasanih Sesfolastiénih ruXica raznolikih kombinacija,
izradenih u t. zv. skerbschnittue, te odgovaraju sli¢nim orna-
mentima, ¥to ih nale narodne drvorezbarstvo tako obilno pri-
mjenjuje na raznolikim, preslicama, tasovima, vodirima, kuti-
jama 1 sl. Ti motivi pojavljuju se ve¢ u naloj starokrééanskoj,
pa i u starohrvatskoj umjetnosti u istoj koncepciji i izradbi i
satuvali su se u narodnoj kuénoj umjetnosti do danadnjega
dana; ali ba3 ta njihova dugovjeénost ne dopusta, da u njima
nazremo pouzdan kriterij za odredivamje vremena, kada je

ik nastao- Drugu skupinw predstavljaju bordure,
koje zarubljuju polja, u koja su plohe ste¢ka razdijeljene, a
njihovi motivi su nizovi vodoravno poloZenih palmeta, akanta
i razne ekantizirajute vijuge. Ti su se motivi osobito snaino
razvili u nasoj starokr®¢anskoj i starohrvatskoj umjetnosti,
koja ih je preuzela i upotrebljavala uporedo sa svojim &isto
narodnim pletencem; a kako ova, makon gubitka drZfavne
samostalnosti, obamire, ti nam motivi, kojima éemo naéi dosta
analogija u starohrvatskoj umjetmosti, predstavljaju prilitno
pouzdani terminus ante quem, to ée reti, oni mne
mogu biti mladi od XIIIL vijeka,

Ali uspjelo mi je naéi podatak za jo3 to¥nije datiranje ovog
spomenika. Sa stetkom prenesen je j obelisk iz ZgoSte u Saraj-
vo. To je stup visok 3 m, dugoljasto ¥etverastog proreza od
44X54 cm, komu su na sredini, 1 m ispod vrha, u duljini od
1.35 m, bridovi ravno odrezani tako, da ma tom mjestu stup
ima osmerokutan prorez. I ovaj stup je bogato ornamentiran.
Gornje plohe zarubljene su kao i u stetka kordoniranom
masivnom uzicom, a polja, koja su njom zaokvirena, ispunjena

®) L. c. 141,
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su raznim ornamentima. Prodelje predstavlja kordonirani kosi
kri%, gore sveden u &iljati luk ,a kraci su ispunjeni kru¥nicom
opasanim uskolatifastim ruZicama. I uska pruga ispod ove
plohe izmedu uglovnih izreza ukraSena je izmjemice ruficama
i spiralama.

R rarand N

Sil, 1. Cetiri strane obeliska iz Donje Zgoiée,

Druga, uska strana, ima dolje virovitu ruzicu, nad njom
okomitu praznu prugu, a lijevo i desno do nje dva niza
primitivnih trouglatih motiva. Uski dio ispod toga ureSen je
opet okomitom kordoniranom uzicom.

Treéa je strana razdijeljena na pet vodoravnih zona,
urelenih geometrijskim motivima i zvijezdama, a druga zona
prikazuje tu dvije ribe, od kojih jedna olito predstavija pa-
strvu. Te ribe imamo jamatno shvatiti kao reminiscenciju iz
starokri¢anske sepulhralne simbolike.
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Cetvrta strana ima u gornjem polju Liljati luk, nad njim
okomitu gredu, a u srednjem, ufem dijelu opet okomitu kor-
doniranu uzicu. (Usporedi prikaz ornamentike u sl. 1.)

Od ovih motiva naéi éemo kordonirani zarub i ruice
primijenjene i na stetku, dotim akantizirajuéi meotivi, koji
potonjem daju osobit &ar, u obelisku posve nedostaju. To ée
redl, da obelisk nije suvremen sa steékkom, nego medto, iako
ne mnogo, mladi,

U &elu svakog od ovih polja nalazi se na obelisku uska
vodoravna pruga, a na njoj se razabiru ostatei vremenom i
erozijom tako oSteéenog natpisa, da je bilo nemogute protitati
g8, a ta nejasmoéa je tolika, da Asbéth i Stratimirqvié uopée
nisu ni opazili, da je tu bio natpis. Ja sim, iako sam dugo
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Sl. 2. Natpis na obelisku iz Donje Zgo#de.
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vremena poznavao taj obelisk i u Sarajvu ga kroz godine
imao svaki dan pred odima, nisam uspio da ga pro&itam, i
tek kada sam se spremao, da kao ravnatelj sarajskog muzeja
zatrazim umirovljenje, osjetio sam kao neku grinju savjesti,
5to ¢u taj spomenik ostaviti neprotumaden. Da tomu izbjegnem,
dao sam  natiniti nekoliko papirnatih otisaka natpisa po
poznatim mi-raznim metodama, a osim toga sadrene odljevke,
te sam dugo vremena pri raznolikoj rasvjeti, promatrao i
proutavao natpis. Svaki dan sam opaZao tragove ili sjenke
kojeg do onda mezapafenog slova, biljefio ih i makon duge
muke i osocbito za o¥ napornog rada uspio sam, sintezom
svojih opa%anja i poredivanja s originalom, proditati &itav
natpis. Rezultat ovog rada priknzuje slijedeéi fac-simile
u slici 2., koji prema tomu u transkripciji glasi:

1 II I v
1) Sie le2i Stjepan’ ban’ bosan’[ski 1 brat’' mu Bogdan i Dragisall
2) knez’ Bakula i knez' Stank(o i Tvrt'ko 8 druii(n)o(m)’

Natpis se dakle ne odnosi samo na jednog sahranjenika
ovoga groblja, nego na vi%e njih, a prvi se tu spominje ban
Stjepan. Ostali su grobovi njegove najblie druZine.

Pitanje je, koji se od Zetiri bana imenom Stefan ovdje
misli? Posto se od Prijezdina vremena svi vladari zovu Stefan,
mogao bi to osim Prijezde biti Stefan Kotroman i Stefan
Kotromani¢, dodim Tvrtko ne dolazi u pitanje, jer je umro
kao kralj. Da ustanovimo osobu bana, pokopana na groblju
u Zgoséi, moZe nam posluZiti IIL. i IV. stavka u prvom redu
natpisa; i brat’ mu Bogdan' i DragiSfa. Nama su
naime poznata brata Stefana Kotiromana, Prijezda II. i Vuk,
kao i Stefana Kotromania, Vladislav i Ninoslav.' Jedino za
Stefana Prijezdu ne znamo, je li imao i koliko brate, a
nade dosadanje neznanje naravski ne iskljuduje moguénost, da
ih je imao, Iz natpisa eto saznajemo, 'da je ban imao dva
brata, Bogdana i Dragifu. Da nam dosad poznate listine ne
govore ni o bratu Bogdanu ni o nekom DragiXi, nije neobiéno,
jer su 1 ostale vijesti o banu Stefanu Prijezdi vrlo oskudne, a
pogotovo nemamo vijesti o njegovim uZim poroditnim odno-
8ajima. Natpis nam dakle, kao i onaj Kulinov iz Muha&inoviéa,
nadopunjuje mepotpune porodi¢ne podatke, jer kao ¥o tamo
saznajemo za do onda nepoznato ime Kulinove supruge Voj-
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slave, tako tu sazmajemo za imena Prijezdine braée Bogdana
i DragiSe.

Groblje u Zgodéi je prema tomu groblje bana Stefana
Prijezde i njegove braée te kmezova Bakule, Stanka i Tvrtka
i druZine. Banov je spomenik naravski onaj bogato ornamen-
tirani steéak. S tim se slazu i dodetna slova ... N» na jednoj
tabuli nad lovatkim prizorom, koja se dadu lahko popuniti
sa Stjepan’ ili sa ban’, a slaZe se s tim i narodna predaja,
koja rufevine grada nedaleko Zgoste i ovog groblja na brdu
Crnéu zove Stipangradom. SlaZe se s tim i znadaj
ornamentalnih motiva na steéku, osobito onih, koji su u vezl
sa starohrvatskom umjetnosti, jer ta je trajno unistena
provalom Mongola (1242.)), @ u doba, kada je postao ovaj
spomenik, jo§ su mogle postojati Zive veze izmedu staro-
hrvatske, predmongolske umjetnosti i umjetnika, zadojena
predajama ove umjetnosti, koji je preZivio provalu Mongola
i stvorio ovaj spomenik. .

Jo§ jedno opazanje potvrduje na¥u determinaciju. Poznato
je naime da pleme Kotromani¢a u svom grbu ima tri krina ili
ljiljana, a ako bolje razmotrimo sliku, prikazanu u zadnjem
polju gormjega reda na juZnoj strani spomenika, opazit éemo,
da ondje prikazano drvo sa stiliziranim lis%¢éem na korijenu
imade heraldi¢ki ljiljan, a jo¥ po jedan nalazi se sa svake
strane debla, dakle ima svega tri krina, Prema tomu moZe se
dotitna kompozicija shvatiti kao simboli¢no stablo roda Kotro-
manova, a spomenik je namijenjen jednom &lanu toga roda.

Ovim, §to smo rekli, dobivamo i neko pouzdanije uporiste
za tumaédenje figuralnih kompozicija, kojim je ukrafen spo-
menik iz Zgod¢e. Prizor u gornjem dijelu profelja predstavlja

-grad sa dvije vefe i tri manje kule na strmom, krievitom,

fumom obraslom brdu, i tu moZemo pomisljati, da je to banov
grad Stjepangrad na Cmdu. U donjem spratu prikazana je
velika dvorana, a u njoj sjedi ban na stolici, slitnoj kurulskoj,
i do njega stoje dva dvorjanika ili velmoZe. Ispod ove slike
vidimo &ovjeka, koji na uzdi drzi dva osedlana konja, Sekajuci
ofito bana koji ima poéi u lov. Na balkonu lijeve kule sjedi
Zenski lik — odito banica — i &eka, dok ¢e ban izié¢i i uzjahati,
da mu na polasku mahne pozdrav.

Na slijedetoj, duljoj strani, ban je veé usred lova. U donjem
relijetnom nizu $uma je simbolizirana sa tri stilizirana stabla,
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a u lijevoj poli puca ban lukom na jelena, 3to mu ga dognase
psi. I} drexgl‘:] poli dodekuje ban teskim medvjedim kopljem
(Saufeder) medvjeda, koga je zaokupio éo;?or zagars, @ Uz
drvo, koje zavruje ovu scenu, lancem je privezana Zivotinja,
koju je Stratimirovié driao lavom, ali koja uistinu ima pred-
stavljati lovatkog leoparda, zvjerky, kojt} suu Ori-
jentu znali pripitomiti i uvjezbati za lov na krupniju zvjerad,
Krizari, vraéajuéi se iz Orijenta, donosili su takove leoparde
sobom i mnogi velika$i su ih poslije dobavljali za skupe novce,
da im posluze u ovakovom plemenitom lovu, Da dotitni lik ne
predstavlja lava, vidi se po tomu, ¥to nema grive, a da je
leopard, vidi se po pjegama na njegovu krznu, a i po tomu,
§to je na lancu. Nad njim je prikazan krilati zmaj, kao kon-
cesija narodnom vjerovanju u ovu mitsku zvijer.

Nad srednjim prizorom isklesan je lijepo heralditki stili-
ziran krin iz banova grba ,a radi simetrije bio je smjedten
jama¢no i u lijevoj poli takav krin, ali je od ozljeda nestao.

Iznad ovog niza prikazan je gore opet niz od pet jahata
na opremljenim konjima, valjda banova lovatka druZba na
putu u lov ,a slidni jahadi — njih petorica — prikazani su
i u donjem redu protivne strane; ali je svaka figura za-
okvirena akantizirajuéim okvirom. Na taj natin ovaj spomenik,
koji spada medu najvainije povijesne spomenike Bosne, imade
i tu vrijednost, da nam u nizu relijefa predotuje crtice iz
¥ivota bosanskih vladara i velmo%a Srednjega vijeka.

Konatno da spomenemo jo§ jednu sitnicu, koja moZda nije
bez znadenja. Osim obeliska, koji, sudeéi po napisu, slui samo
kao orijentacija ili upozorenje, ima na Crkvini ukupno 12
grobnih spomenika a na ornamentiranom stetku,
osim prizora na prodelju, prikazano je 12 likova: dva u lovu,
a deset njih na konjima, Obelisk dakle kao da upuéuje na
historijat ovoga groblja prvih Kotromaniéa i njihove druzine.

Prema ovomu, 5to smo ukratko rekli o spomeniku‘ iz
7Zgodte, on je ne samo jedan od najdragocjenijih nasih p(jv’ljes-
nih spomenika, nego je povijesno-umjetnitki spomenik ne-
procjenjive vrijednosti kao zadnja emanacija uginule staro-
hrvatske umjetnosti, kao zadnji blijesak plamena, koji je oba-~
sjavao-kroz vijekove jednu &isto nacionalnu kulturu.*)

*) Objavljeno u »Nastavnom Vjesnilous, 1833 Knj. XLI. Sv, 6-1.

57




\4
BOSANSKI SOKOLARI

Jedna od najplemenitijih zabava bosanskog sredovj
plemstva bio je lov sa sokolima. P‘odrijetloogove plex!ne:z?;g
mvr;tei lova bile su iranske visodine, gdje su se Perzijci od dav-
. bavili ovom kao i drugim plemenitim vrstama lova,

oje su se rasprostrle po &itavoj Prednjoj Aziji, a u vrijeme
krlzamkth. .re.wva nawtide se toj vrsti lova i vitezovi kriZari
te je prenijede na povratku iz Svete Zemlje u Europu, gdje se
wdomd { posta pe.jomiljelije zanimanje lovaca onoga, doba.

U Prednjoj Aziji znali su ve¢ davno pripitomiti so-
kola za lov na prepelice, jarebice i ptice slitne velitine
jastrijeba za lov na &ljuke i divlje patke, a km‘aguj;
;iav;:v‘na vele ptice, pa i na zeca. Vjeitina u poudavanju
= ni:qha ;:i;mm pfmoéni‘ka bila je u Orijentu tolika, da
ke vior R o eoparda, koji je loveu sluZio isto

Pripitomljeni leopard dospio je s kriZarima u Europu
i:a.ko nam pokazuju razne rezbarije i skulpture gotskog s:ga:
oje prikezuju lovatke prizore, a u Bosni relijef na golemom
steéku, pod kojim je nekoé¢ bio sahranjen bosanski ban Stje-
pan Prijezda, na komu vidimo bana s drufinom u lovu a uza
stablo lancem privezana leoparda ili, kako se jo& zvao
geparda. Dakako, ovako skupocjenog lovatkog pomagaéa:
mogli su si nabavitl samo najmoénijj ljudi, kao u ovom slu-
daju ban, a ostalo, i to jama&no samo vise plmétvo, moralo se
zadovoljiti { sa sokolom, jastrijebom ili kragujem, Zato na
bogumilskim steécima uz ostale lovatke prizore nalazimo
desto lov sa sokolima. Kako su cijene dobro uvjetbanim so-
kolima bile vrlo visoke, 8to nam svjedodi stutaj, da je hrvat-
sko-ugarski kralj Ljudevit II, platio za jednog sokola na-
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vodno 40.000 dukata, ponosila su se i, druga velika gospoda
svojim sokolima, kao na pr. herceg Hrvoja Vukéi¢, koji je u
jednoj miniaturi njegova glasovitog glagolskog misala prika-
zan sa sokolom na ruci, Da su sokoli i u tursko doba bili u
velikoj cijeni, vidi se po tomu, sto je Dubrovnik, da obraduje
bosanskog sandZakbega Skenderbega, 1478, ovomu po njegovu
knezu Vlahu Radosali¢u poslao u Prusac, gdje je Skenderbeg
onda stolovao, tri sokoliéa, a sand¥akbeg se republici naro-
&itim pismom zahvalio za taj dar.

U Bosni postao je u tursko doba lov sa sokolima takoder
jedna od najmilijih zabava begova, a taj Sport se je medu
njima radirio osobito na podrutju Krajine, gdje mu je bila
pogodna jedna ustanova, koja se zvala dogandZiluk, i
on je tamo, dok je ta ustanova bila u Zivotu, cvao, a prestao
je iza 1851. kao posljedica tanzimata, koji je dokinuo i
mnoge druge nekoé za tursku carevinu vaine ustanove. Od-
onda ta vrsta lova nestaje, a satuvala se je samo u pojedinim
begovskim kuéama sve do iza okupacije Bosne, kada se Europ-
ljani, kojima su tada Sirom otvorena vrata Bosne, zatudile,
kada tu nadoSe Zive jo¥ zadnje tragove ove nekoé u Europi to-
liko cijenjene vitelke zabave. Medu zadnjim begovskim obi-
teljima, koje su se jo¥ i onda bavile ovom granom lova, bili
su Uzejirbegoviéi u Maglaju te Sirbegoviéi i Smailbegoviéi u
Tefnju. Ovi su i poslije okupacije upotrebljavali sokolove u
lovu na prepelice i jarebice.

Lovu se moZe nautiti samo mladi sokoli¢, poletarac, od
vremena posto okrilati pa dok ne navril godinu. Pri uvjezba-
vanju postupalo se ovako: Prije svake vietbe pustio bi se so-
koli¢ da ogladni, jer se gladan lak3e ujaradi, t I
osposobi za lov. Tako gladna sokoli¢a postavili bi na stalak,
koji bi se neprestano pomicao i time ga uznemirivao. Za
vietbe privezali bi mu za nogu podugadku koinu uzicu, uz
koju je na kraju pri¢vriten jedan ili dva praporca, a drugl
kraj drzao bi lovac u ruci, na koju bi uzeo i samog sokola.
Da soko svojim odtrim kandiama ne ozlijedi lovdevu ruku,
navukao bi na nju rukavicu od debele kofe.

Pred ptiéa bacali bi u zrak komadi¢e mesa, a u isto doba
jurnuo bi na tu méku sokoli¢, da je u zraku uhvati. Cim bi
uhvatio meso, trgnuo bi lovac wuzicom k sebi, praporac bi za-
zvonio i soko bi se isprva nasilu a poslije dragovoljno, tim bi
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zatuo praporac, vratio lovcu na ruku, da pojede zalogaj. Tom
se vjetbom nastavljalo dotle, dok se soko ne bi nautio na
znak praporca vraéati se loveu na ruku, a ovaj bi komade
jetre bacao sve dalje.

Kada bi se sokoli¢ nautio vraéati se na ruku, skinuli bi
mu uzicu { bacali ga na méku, da se na zvuk praporca vrati.
Kada bi pro¥ao tu ¥kolu, utili bi ga »na pticue, te mu mjesto
méke bacali dva medusobno svezana krila prepelice ili ja=
rebice. Posto je sokoli¢ shvatio, &to se od njega hoée, te se
nautio, da se svaki put poslu¥no vraéa, dresura je dovriena.
Nije vi¥e potrebno dr¥ati ga vezana na uzici, ali se ipak ne
puita s uzice, da ne izgubi osje¢aj, da je vezan, i da ga lovac
moZe k sebi povuéi, a to je za sokola naravski neugodno. U
lovu se odvezuje, a lovac dr#i u ruci uzieu, pa kad dode &as,
daje praporcem sokolu znak, a on se s ulovljenom pticom
vrata na ruku, Tako izvjelban soko poletjet ¢e na svaku pre-
pelicu ili jarebicu, 3to je namjusi i digne prepelidar, te ée se
vratiti sa lovinom lovcu na ruku.

Kako je obuka sokola dosta mudan posao, za koji treba isku-
stva i strpljivosti, i kako dobar soko moZe za dan uhvatiti i do
80 prepelica, razumljivo je, da su ovakvi bili uvijek na ve-
likoj cijend.

Sokolarstvo se je u tursko doba veoma razvilo i done-
davna satuvalo iz dva razloga: prvo, u Bosni ima odvajkada
Suma, u kojima sokolova gnijezda nisu bas rijetka, a drugo,
prijala je sokolarstvu posebna ustanova, koja je poticala
lovce, da hvataju, goje i obudavaju te plemenite ptice.

Po starom turskom driavnom ustavu dijelilo se seosko
Ziteljstvo na raju, t. j. zemljeposjednike i seljake, koji od
prihoda svojih zemalja plaéaju spahiji desetinu, zemljarinu,
glavarinu (resmi benak, ako su muslimani, haraé, ako
su kr3¢ani), a osim toga jo§ mnogo drugih poreza i nameta, i na
slobodnjake, koji davaju samo mukatu, t. j. stanoviti
iznos u novcu, do¥im su oslobodeni od ostalih poreza. Medu
potonje ubrajaju se &isto vojnitke ili poluvojnidke slutbe, kao
vojnici (vojnugan), filurid%ije, koji supograni¢ni stra-
2ari, derbend%ije, koji éuvaju opasne klance i prolaze,
i napokon sokolari ili dogandZije, Svi ovi su u
sluzbi namjesteni beratom i spadaju kao i spahije i zajimji u
t.zv.-askere, Onj se od obitne raje razlikuju ne samo na-
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vedenim slobostinama, nego i time, da ne spadaju pod pravo-
vlast kadije, nego pod svog glavara, bio on beg ili bada, i u
najvisoj instanciji pod onu kaziaskera u Carigradu, komu u
slu¢aju smrti iz ostavitine, nakon provedena kasama (os-
tavinske rasprave) pla¢aju ostavinsku pristojbu ili resmi
kismet.

JKao ni poloZaj raje, nije ni onaj spomenutih slobodnjaka,
dakle ni sokolara, bio vezan uz vjersku pripadnost, te su oni
mogli biti i -kri¢ani i muslimani.

DogandZi oznatuje uopée svakog sokolara, ali se oni
prema vrsti ptica, koje obutavaju, zovu §ahindZije, ako
ute sokole, atmadfije, ako se slufe kobcem, a takir-
dZije, ako im je bijeli jastrijeb lovni pomagat.

DogandZija su bile dvije kategorije: jedni, vidi medu
njima, uZivali su za svoju sluzbu prihode timara, odredenih im
carskim beratom, kao i druge spahije, a drugi, ni¥i, dobivali su
bastine, koje su se nalazile na podru¢ju 5uma, gdje ima
dosta sokolova.

Svi su oni podlozni dogandZiba#i svoje nahije, koji
je bio zajim,t j. visi timarnik, Timari dogandfija prelaze
od oca na sina, ako je ovaj vjeSt sokolarstvu i sposoban da
vr¥i slufbu dogandZije, a ako nema sina ili se ovaj odrete
sluZbe, daje se timar kojem pripravniku, koji je u carskoj
baz-hani t j. sokolani, stekao potrebno znanje i vjestinu.

Sahind%ije, atmad%ije i &akirdZfije bave
se iskljudivo uvjetbavanjem pojedinih vrsta sokolova, a
njima su pod¢injeni juvadZfije ili gnjezdarii javru-
dzije Prvi traZze po Sumamga gnijezda sa jajima, te ih nad-
ziru i ¢uvaju, dok se ne izlegu mladi, a potonji se brinu za
pilad, dok im ne ponaraste perje.

Njihovu slu¥bu opisao je Alitaud iz Sofije u svom djelu
o spahijama turske carevine godine 1654. ovako:

»Kada se mladi sokoli& izlegu, ne smije nitko strani blizu
gnijezda, ni &obani, ni drvari, jer oni (juvadfije) nadziru
mladuntad dan i noé, dok im ne naraste perje te postanu
poletarci, Onda ih vade iz gnijezda, te ih sada obutavaju i
odgajaju za lov.

Kada dode vrijeme, idu juvadZije i javrudZije sa svojim
dogandZibaom u Carigrad te predaju agama sokolove, a oni
samo idu ma smotru.«
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U takozvanoj bosanskoj kanunnami nalazimo o
dogandZijama ove ustanove:

sDogandZije, ako su doista u sluzbi sa carskim beratom.
neka'nisu nidija raja ... a ona njihova djeca, koja budu njihova
zvanja, neka se nikkome ne zapisuju rajom. I 2ene s kojima su
zakonito viendani, takoder su kao i oni. Ako bi dogandzije
postali nedijom rajom te bi spahiji doista plaéali rajinske po-
reze, oni, ma da imaju carski dogandZijski berat, nisu vise
asker, nego su kao 1 ostali ljudi.«

U.staro doba bila je dufnost dogandfija dobavljati i iz-
vjeZbati sokolove samo za carski dvor. Medutim, kada se je ta
ustanova razvila i razgranala po &itavoj carevini, sultan je to
pravo djelomice odstupio i mekim vidim dostojanstvenicima,
i to pojedincima takozvanih slobodnih timara, a ti su
bii subade alajbezi, ceribale, dizdari, ceri-
suridzije, miralemi, portini ¢ausdi i imrahori.
Svaki od ovih je na svom zijametu bio i gospodar lova, a
dogandZije njegova podrudja bili su duZni sokolove domnositi
njemu. Time su ovakovi zajimi bili po svom poloZaju pri-
siljeni zabavljati se tim plemenitim $portom i brinuti se za nj,
a ta je ustanova najviSe pomogla, da se je lov sa sokolima
kroz vjekove podriavao u nekim bosanskim begovskim ku-
éama. Po¥to su dizdarski timari bili slobodni imali su
mnogobrojni dizdari i kapetanj bosanskih krajiéki'h gradova
primati od dogandZija svoga zijameta sokolove, a to nam naj~
bolje tumadi, za%to se je sokolarstvo najdulje uzdrZalo bas u
ovakvim kapetanskim 1 dizdarskim porodicama sjevero-
zapadne Bosne.

Tursko zakonodavstvo se je i inale brinulo za unaprije-
denje lova. Sume su bile pod nadzorom posebnih korudzi-~
ja (Sumara), a tako i plemenita divlja& Tko ubije risa (ve-
3ak) ili pantera (kaplan), morao je koXu predati sandZak-
begu, a isto tako se skupocjeno krzno samsara (lasice) i
zerdava (hermelina) moralo predati dotitnom vlasniku
globodnog timara kao gospodaru lova, ali je ovaj morao lovcu
dati stanoviti sdare,

U novom zakoniku (kanuni dZedid) izridito je za-
branjeno posjeéi drvo, na komu ima sokolovo gnijezdo, te je
na nj valjalo upozoravati juvadzije, a ovi bi to javljali
dogand¥ijama i dobivali za to nagradu. Ako koji dogandZija
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neke godine ne bi donosio izvjezbane sokole vlasniku doti¢nog
slobodnog timara i ako za taj propust ne bi imao teskerom
potvrdene isprike, morao je, ako je bio musliman, platiti u
ime merdebeha 150 akdi ,a ako je bio kr3tanin, 300 akei
za onu godinu, a isto tako morao je za tu godinu plaéati neke
rajinske poreze, od kojih je inate bio osloboden, kao: plelarinu,
mladarinu, baduhavuy, bejt ul mal i globe.

Oprost od poreza, 5t0 su ga na svojim bastinama uZivall
sokolari, bio je poticalom, da se i po koja raja bavila sokolar-
stvom; ali, da se zastite koristi sokolara, uvrstena je u zakonik
sultana Sulejmana ustanova, da takva raja time ne izlazi iz
rajetinstva, nego da i nadalje pla¢a poreze, a tek ako bi oso-
bitom carevom zapovijedi postala asker i dobila carski berat,
ne uzimlje joj se rajinski porez, ako se je odrekla rajinske
zemlje. Pridri 1 ovu, plaéa i dalje poreze.

Neke potankosti o sokolarima nalazimo i u fetvama,
to jest pravnim izjavama vjerskih poglavara o spornim pita-
njima. Tako su po jednoj fetvi 3ejha Ebusuuda sokolari opro-
teni od peelarine, ako plele drie na svojoj zemlji, a drZe li ih
na tudoj, moraju dotifnom spahiji davati desetinu od meda
i voska. Po jednoj fetvi Pir Mehmeda nema na dogandZijskoj
zemlji ni jedan spahija nikakva prava, a ako bi dogandZija
dopustio, da neki raja na toj zemlji zasadi vinograd ili voé-
njak, plaéa raja hakove dogandZiji, a ne svom spahiji.
1 to se podavanje zove merde beha.

Po svemu tomu eto vidimo, da sokolarstvo u Bosni nije
bilo Sport, kojim bi se tko bio od zabave bavio, nego da je to
bila driavna ustanova, koju je uredivalo posebno zakono-
davstvo i koja je u drustvenom poretku Bosne pod turskom
viadom imala odredenu svrhu,
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LARIZAM I KRSNA SLAVA

Limen superum inferumque, salve, simul autem vale:
Hunce hodie postremum extollo mea domo patria pedem.
Usus, fructus, victus, cultus iam mihi harunc aedium
Interrumptust, interfectust, allenatust. Occidi!

D{ penates, meum parentum familiai Lar pater,

Vobis mando, meum parentum rem bene ut tutemind.
Ego mih{ alios deos penates persequar, alium Larem,
Aliam urbem, aliam civitatem: Ab Atticis abhorreo!

Ovim monologom unosi mladi Harinus u gotovo burlesknu
komiku Plautova Mercatora neki srda&no ozbiljni ton. Kada
sam prvi put progitao te stihove, nisam slutio, da éu prijaznu
i simpatinu osobu toga istog Lara zateéi svuda na zapadnom
Balkanu jo3 %ivu u uspomeni maroda i u megm\m&h&jima
Istina, Lar je tetajem vjekova promijenio ime i promatrane
kroz nagomilane slojeve tolikih vjekova, n]egove su se kon-
ture zamaglile, izblijedjele, kao neéto, §to gledamo iz . velike
dalJine ali on je tu, on #vi svojim tivotom, te se nije bitno
promijenio i nije manje posdtivan nego prije dva milenija. On
#ivi i ima svoj zasebni kult. Kao pokrovitelj (praestes) ili
zadtitnik (tutella) vr&i jo¥ istu ulogu zadtitnika kuée, On
ima svoje svetinje (res divinae), svoje obredne predmete
(instrumenta sacra), jer se je sve to, ne bad mnogo
izmijenjeno, saduvalo u — krsnoj slavi,

Ta slava jedan je od na]zamrQem;m etnoloskih problema
na Balkanskom poluotoku. Potetkoéa je ne toliko u samom
pitanju, koje se ima rijediti, koliko u tomu, $to su se u njegovo
rjeSavanje, kako je to vet i VI Skarié primijetio'), uplitali i
razni vjersko-nacionalni obziri, i to je uzrok, da mi o podri-

') Postanek lcrenog imena. Glasnik zem. mwz u B. i H. 1920, 245.
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jetlu i pravom znadenju ovog obiaja i danas jo§ vrlo malo
pouzdanog znamo, makar da na Balkanu nema pitanja, koje
bi etnografski — ne etnolodki! — bilo tako op&irno i svestrano
obradeno kao bad krsna slava. Iz istog se razloga i shvaéanje
pravog znadenja i podrijetla ovog zanimljivog obitaja nepre-
stano mijenjalo. Prvo je mifljenjebilo, da jeto svetkovina
istoéne crkve; ali se ono moralo skoro napustiti, jer niti zna
sluzbena crkva za tu svetkovinu, niti je ima u Grka, Bugara
i Rusa, koji su takoder vjernici gr&koistotnog obreda, Osim
toga je ve¢ prije 100 godina Caplovi¢ zabiljeZio, da se ona
nalazi i medu katolicima Slavonije 1 Bosne. Ona je doduse
odonda tamo nestala, ali se je satuvala medu katolicima Dal-
macije i jufne Hercegovine, kako su Banovié?) i Mitrovi¢?) po~
kazali, Ja sam-u svojoj radnji o testamentu gosta Radina po-~
kazao, da su krsno ime slavili i patareni, kao gost Radin, Zupan
Bjeljak, Radi¢ Sankovié | dr., pa da imademo i vijesti, da tra-
govi te slave postoje i medu nekim muslimanima Hercegovine.
Time otpada vjeroispovjedni znataj ove slave. Vj. Klaié pak
je prije desetak godina u jednom &lanku u »Hrvatu« naveo
cijeli niz isprava, po kojima su tu slavu u davna vremena sla~
vila i neka hrvatska plemena; dr. I. Erdeljanovi¢ nasao je taj
obi¢aj u katolitkih Arbanasa, & isto i Miljanov. M. D. Mili-
tevi¢ navodi, da je slave i Vlasi u Srbiji a u novije doba tvrdi
Carsten Hoeg, da &ak Sarakaéani u Epiru slave sv. Iliju, sv.
Petku i Veliku Gospojinu.4)

Jednako labilna su { dosadamja tumalenja o postanku
slave. Vuk je izvodi od imens, »kojeseuprvom krite-
nju naroda nalega nadjenulo komuc¢, To millje
nje branio je jod u Sezdesetim godinama proslog vijeka I. Javor
protiv teze, da je slava u vezi sa kultom Penata i Lara, a
uza nj je pristao i Rovinski, Medutim, medu ozbiljnim ude-
njacima sve vide preotima maha misljenje, koje je prihva-
éeno u Akademijskom Rjedniku, da je slava u vezi sa kul-
tom Lara ili bar predaka, a dokaze za to su davali Em. Lilek,
dr. Al. Mitrovié, Sima Trojanovié, dr, Lubor Niederle, Cvijié,

?) 8. Banovié, O porijekiu alave krsnog imemna. Ibid 1002, 268,
% Dr. Al. Mitrovié, Krano ime nije ni peterenskog ni srpsicog nd

wvodvdjameuoommn,jernw&toudiowmvi
patrona.
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dr. M. Vasié i dr, Ovaj pak potonji kusao je ¢ak dokazati, da
je slava nikla iz grékog kulta heroja i da se je tratkim utje-
cajem rafirila po Balkanu.®)

Mi éemo pristati uz ome, koji podrijetlo slave izvode iz
larizma, te éemo pokusati u slijedeéim redcima rastumagiti
znatenje ovoga kulta, da iznesemo sve slinosti koje postoje
izmedu krsne slave i kulta Lara, i konadno da utvrdimo pu-
tove, kojim se je kult Zirio iz svoga prvog ishodista, dok nije
dospio na Balkan i tu se udomio i u kristianiziranom obliku
krsne slave saduvao do danadnjeg dana.

Osnovni pojmovij

Prije nego zademo u samo pitanje, potrebno je, da nam
budu jasni neki osnovni pojmovi o &ovjeku i o kulty pokoj-
nika u starih Rimljana, jer su si oni &ovjeka kao %ivo biée
predstavljali drugadije, nego mi. Mi damas velimo, da se &o-
viek sastoji od tijela i duse, a kada umre, tijelo sahranjujemo
u zemlju, a duda ide Bogu, da joj sudi. Po rimskom vjerova-
nju osim ovih dviju komponenata ima mudkarac jo3 posebnog
genija, a ako je ¥ensko, junonu. Sto od &ovjeka nakon
smrti preostane te se, bilo spaljeno bilo nespaljeno, sahrani,
to su Manes — ostatej — koje Rimljanin deificira, te im
posvetuje nadgrobni spomenik sa votivhom formulom D. M.,
(dis Mani bus), kojom stalno potinje svaki nadgrobni nat-
pis. Duda (anima) odvaja se po istom misljenju u obliky
zadnjeg uzdaha (zato: spiritus) od tijela i ide neznano
kuda, { Rimljani su je, kao 1 Grei svoju Ps ¥y che, u umjetno-
sti prikazivali u obliku leptira., Treéa komponenta &ovijeka,
genius, ostaje i dalje u nevidljivoj vezi s kuéom i potom-
stvom, koje mu iskazuje podtovanje, jer mu on svojom zasti-
tom moZe biti od koristi. Prvo mmatenje ovoga genija daju
nam stare definicije: certe g genendo Genius apel-
latur (sigurno se genij zove od radanja) veli Censorin d. d.
n. 3, 1,; a Varro u Aug. civ. VII, 13, o njemu veli: deus est,
qui...vim habet omnium rerum gignendarum
(on je bog... koji ima snagu da sve rada). To je dakle rada-

%) Literaturu, koja se odnosi na gormje, donifo je Skari¢ u svojoj
navedeno} radnji, na koju radi kratkote uputujem,
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! a jetja, nadelno neumrla, koja mu daje spoeob~
lzto&s{ta,‘ z:a:omod&:x]ne?;otomstvom i iza smart nastavi svoj:j:olje;
no i lozu. Buduéi da je radaladka ljudska snaga diferen :)n:u
podijeljena na aktivnu muskui pasivnu ml'j e
i odnosne personifikacije razlidite: Genius predstav Ia
dalatku snagu —vis gignendiiligenerandi, a 111:1:6?
vis pariendif) Genius se iza s;mﬁuwé&jeured "
nih bogova, koji bdiju nad Zivotom i sreéom potomstva, a i::l
ih po#tiva kao Mamnes maiorux:n na domaéem ognj o R
Vremenom se u tom opéem kultu istide kult rododelnika,
kome se je u rijetkih patricijskih .porod;lfza- satuvalo 1 im;; u
veéine se ostalih izgubilo, te ga oni podtivahu potasnim i e-
nom gospodara, etrulanskom rijedju lar?, i ovi:Ijn:dau
ziv postaje opéim imenom ovakvog rodolelnika. Vezu Zned
Lara i rododelnika veé je posve ispravno uotio Censorin, de die
nat. 3. 2, koji ga poistovjetuje sa genijem rodenja — g exlxg { u:
natalis. Prema relenom je posve prirodno, da je Lar woj
Genij iskljutivo muskog roda, a ako se u Iuvenala u jedni
satiri 3. v. 109. spominje matrona Laris, ima ovaj nai:t;r
znadenje kuéedomaéice, a lar u ovom slutaju znadli ognjilte,
kuéuPoja.'m genija prenio se je 'Mje sa dovjeka i na druge
predmete, na mjesta (genius loci), gradove (genius uxi'-
bis Romae) i na narod (genius populi Romani)
it. d., a kako je tu dvojbeno bilo, da li su ovi predmeti m'uﬂkt::g
ili 2enskog roda, dogodilo se, da se na bzynéanom Atitu sta 1:
rimskoga genija na Kapitolu nalazi natpis: ngi opopu
Romani, sive mas, sive femina (genij rimskog mna-

a bio musko ili Zensko).
ol Za Rimom povode se i pojedini gradovi, Ostia, Puteo}‘i,

Novae, Stabii, Benevent, i dobivaju svog narotitoga genija, te
napokc;m i pojedine zemlje i provincije. Na oscijskim se n;:ri:
cima prikazuje Genius Italiae, po epigrafskim s;mmi

cima poznati su nam Genius Britanniae i Genlus

s) Ovom shvadanju odgovare, ako se bradna postelja zove torus
3 Cod. 'Tustin. 9, 9, 29, 2)
genvﬂ)eslﬂ,:;jw(nwn izgovora je lae pl. 1ases, ali je poletkom IIL v.
pr. 1. uslijed nastaloga rotacizma ono s {zmedu dva samocl. asnika Mme-
8lo u r. Analoga: Valesios — Valerios; Fousios — Fourios; ispor.
Kretschmer u Gencke-Norden, Einleltung in dle AMertumswissensch.
1. 562 Amelogija ja umbro-oskijsko asa = let. ara
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Pannoniae Superioris, a iz okolice Pridtine sa podora
grada Ulpianum poznat je spomenik, $to ga je postavio vili-
cus stationis Ulpianae tabularius Iulianus u
doba cara Aleksandra Severa i majke mu Mameje god. 229, i
posvetio Gemio Illyrici®).

Spomenik je vaZan, jer se na njemu spominje genij pro-
vincije i jer se po njemu moZe pouzdano lokalizirati poloZaj
grada Ulpianum, potonjeg Iustiniana Secunda. Grad je bio
statio, a od sluZbenika spominje se vilicusitabularius.
Znadajno je, da je spomenik postavljen za srefu cara Aleksan-
dra Severa, koji je bio osobito odan kultu Lara i o &ijem lara-
riju imamo pobliZe vijesti.

Zastitni¢ka funkcija, §to je od iskona vr$i Lar, t. j. genij
rododelnika, u kuéi i obitelji, protegla se u &sto agrarnoj dr-
Zavi, kakova je bila u svojim podetcima rimska, naravski i na
zemljisni posjed, bastinu, i tako nastaje kan poseban tip Lar
agrestis, Lar ruralis, a po raskriéima, na kojima su
obidno stajali njithovi larariji, Lar compitalis.

Ovdje je na mjestu, da progovorimo i koju rijed o pe-
natima, koji se ubrajaju u kuéne bogove, i da pri tom
ispravimo jednu staru i duboko uvrijefenu pogre$ku. Etimo-
logija imena penates, koja se izvodj od penus = smodni-
ca i koja je od njih nadinila osobita boZanstva, koja se brinu
za smodnicu i kuhinju, po naSem je misljenju vrlo sumnjiva
i dvojbena. Dodim je Lar uvijek nefto individualno, penati
to nisu, jer mi to ime u literaturi sretamo uvijek u pluraly,
a ne u singularu: dokaz, da to nije nikakovo individualno
bozanstvo jedne kuée, jedne obitelji, nego da je to oznaka
vrste, koja subsumira vie sli¥nih ili srodnih boZanstava,
a kako se za penate redovito veli, da su boZanstva domaceg
ognjidta, drZim opravdanim misljenje, da oznaka di Pena-
tes ima isto znadenje kao i greko $eol £oriovyor = bogovi
ognjista, Ona dakle oznaduje vrstu boZanstva,’) koju pred-

s) Natpis glasi: Genlo Illyrici pro salute imp(eratoria) Caes(aris)
Marcl) Aur(elii) Severi [Alexandri] Aug(ust)) et [Iul(lae) Mameae]
Aug(ustae) sub cure Ant(ondi) ([Si]lvani v(irf) e(greghll) pro(curator)
Iulianus vili{ena) setat(ionis) Ulp(ianae) tabul(arius) sumpt(u) suo fec(it)
Albino et Maximo consul(ibus),

") Servij izvodi rije¢ od penetrale — adyton jer se penati
oboZavaju u nutarnjosti kuée.
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stavlja triada Lar, Vesta i Geni}. Za Lare to dokazuje
testa zamjena u starih pisaca, koji ne prave razlike izmedu
LuaiPenaﬁa,amVestutosvjedoﬁonomjestouOvida,
(Metamorph. XV. 864), gdje se veli: »I Vesta je medu cesar-
skim penatima« (»Vestaque Caesareos inter sa
crata penatese), iz fega se vidi, da i boZica Vesta spada
u vretu penata. To je osjetio i Servij u svojem tumadenju
k, Aen. II, 205: »tu se naime pita, da i i Vesta spada medu
penate ili im je pratilica« (*hicenim quaeritur, utrum
Vestaetiamdenumeropenatiumsit, aneorum
comes?e)

Ako naziv penata nije individualan, nego oznaka kuénih
boZanstava kao vrste, onda je razumljivo, da pjesnici upo-
trebljavaju tu rijet esto kao poetitnu oznaku za domate
ognjiste a, uzimajuéi pars pro toto, za kutu, domovinu
i sl, U znadenju kuée upotrebljava je Ovid VIL 574. u stihu:
»Tjelesa pretvaraju se u zemlju, a penati bjeZe« (»corpora
devolvant in humum, fugiuntque penatess) i
XII. 551.: »Baca gvoide i plamen na penate«. (»ferrum
flammam que penatis inpulit«). U znalenju stana
upotrebljava se u stihu V. 496.: »Arethusa to ti je sada dom,
tu ée¥ sjediti« (*hos nunc Arethusa penates hanc
habes sedem«), a fraze ponere penates, posuere
penates su sinonimi za nastaniti se. Cek i za oznaku ze-
mlje upotrebljava Ovid tu rijed u stihu: »Belona rasprii pe-
nate zaprljane mnogom krvlju« (»pollutosque simul
multo Bellona penates sanguine profudite), a
u znadenju domovine i zavitaja u stihu IX. 639.; »Ostavi do
movinu i nevidene penate« (»patriam invisosque pe-
nates deserit«), Konatno po VIII. 91.: »Scila, tebj pre-
dajem svoje penate i one domovine« (»Scylla tibitrado
patriae meosque penates«) ima ne samo kuéa, nego
i domovina svoje penate.

Prema retenom je razumljivo, da se pod imenom penats
razumijeva uz Vestu Genij i Lar i da pisci kasnije ne prave
razliku izmedu prve i ove tri mijett.') Izgleda, da je rijed

1) Da su penate smatralj boianstvima, dokazuje natpis u Orelli

Penatibus

2112: Dijs deabusque famitaribus et Iovi oeterisque det~
bus...
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Lar starija od penata, jer se u Virgilovoj Eneidi spominjé
samo Lar, dofim rijedi penates tu nema.

Kako po spomenicima u Pompejima i Herkulanumu vi-
damo, penati se ikonografski prikazuju uvijek zajedno, i to
Vesta uz %rtvenik, na kom plamsa plamen, Genij u obliku
zmije pod njim i omatajuéi se oko njega, a sa svake strane
#rtvenika po jedan Lar. Na zidnim slikarijama u kuhinjama
(culina) jedan od njih je kuéni Lar, a drugi — jer ovi spo*
menici idu u augustovsko doba — predstavlja Augustova
Lara. Na sli*nim slikarijama u kompitalnim lararijima jedan
od oba Lara je kompitalni, a drugi opet Augustov. Ove slike
premjestene su u kuhinju, kada je onamo iz atrija preneseno
domaée ognjiste, ali je mjesto njega tik do alae, gdje su
smjesdtene slike preda (imagines maiorum), postavljena
ukusna aedicula, desto bogato ukragena, koja slu¥j kao
kuéni lararium, na komu je postavijen lik Lara i gdje
se prinose narodito njemu namijenjene Zrtve.

mnlm‘“'“"_ Znadenje Lara

Znatenje Lara u rimskom narodnom vjerovanju dosta
nam jasno definiraju saduvane vijesti u pisaca i na spomeni-
cima. Po Arnobiju, 31, oni su &uvari krovova i kuéa (tec-
torum domumque custodes), Varonu su po Veriju
Flaccu de 1. 1. g. 62. oboZavane dule pokojnika: »Mislilo se,
da su Larj dufe ljudi primljenih u red bogova« (»Lares
animae esse putabantur hominum, redactae
in numerum deorume«). Prema tomu oni su, kako veé
Dioniz Halikarnaski, IV. 2, 3, istite, analoga grekim 7jpwmsg.
Njihov naziv Lar familiaris, Lar familiai Lar
domesticus, dokazuje, da su u naju¥oj vezi sa kuéom,
odnosno porodicom, a tomu odgovara i votivna formula na
epigrafskim spomenicima sLaribus et familiae« i in-
vokacija Familiai Lar pater. Ovid ih najradije zove
Lares patrii!

Da su Lari u najtjeinjoj vezi sa duSama pokojnih stare-
nika i da je njihov kult proiza%ao iz odnosnog htonitkog, ra-

1) Foreitan a Laribus patriis exigere pigebit. Ovid, Rom An 237.
Nec te Lar patrius sed amor revocabit, Ib, 239,
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zabiremo iz toga, ¥to Prudencije adv. Symmachum, 1. 180, za
kompita veli, da su sepulchra heroum, & Servije, Aen.
3. I 190, izvodi i podrijetlo putnih Lara od pokojnika rije-
¢ima manes piorum, gui Lares viales sunt, Do
ovog shvaéanja, koje je konatno dovelo do posgbne grukzg
Lares viales, dodlo je na taj nadin, da su Rimljani

i Grei obidavali svoja groblja nizati pokraj drumova i putova,
a dude tamo zakopanih dobile su ime drumskih Lara za
razliku od kuénih i poljskih, Oni tamo postg:ju zatitnici- pu-
tova i putnika i njima se obraéa mladi Harin molbom: »Za-
klinjem vas, putni Lari, da me dobro uvatel« (»Invoco
vos Lares viales ut me bene t.utetis!«). O pro-
cesu, kako je od grobnice dodlo do pojma i kulta kuénog
Lavs na domaéem ognjistu, daje nam Servije ad Aen. VI, 152
ovo zanimljivo etnolodko tumatenje: »Kod preda, kako gore
rekosmo, zakapani su svi u svojim kutamas (»apqd maio-
res, ut supra diximus, omnes in suis domibus
sepeliebantur, unde ortum est, ut Lares co-
luntur in domibus«).) U svojoj polem'bci.o .pitan]u
Lara sa Samterom, koji je ovo shvaéanje pofakrhepm etno
lodkim analogijama u raznih primitivaca, u ko;il} j.oé i da:nas
postoji obitaj sahranjivati mrtvace u kolibi, u kojoj su Zivjeli,
Vissowa proglasio je ovo za »Schwindel«, Medutim mi imamo
i drugih vijesti, da je postojao obikaj zakapatl mrtvace u kué},
i to pod ognjistem.”) Kao dokaz moZe se navesti i Fulgenci-
jevo tumatenje rijeti suggrundaria: »U prijainje doba stari
nazivahu suggrundaria groblje djece, koja su (umrI'a) ne na-
vriivéi 40 dana, jer se nisu mogla spaliti, jer ne 1?1 sa?gan.ih
kostiju ostalo, niti bi toliko trule? trupla zasmrdila mjesto;
i zato Rutilius Geminus u tragediji Astianaks veli: »Jadnide,
potra%i radije grob pod strehom, negoli grobnicu.« Priori
tempore suggrundaria antiqui dicebant se-
pulchra infantum, qui necdum gquadraginta
diesimplessent, quianec busta dici poterdnt,
quia ossa, quae conburerentur, non erant nec
tanta immanitas cadaueris, quae locum tu-
misceret; Rutilius Geminus in Astianacis

1) Isporedi istog pisca V, 64.
14 Tgpor. Platonov Minos, 315, i Plut-Phoc. 37T.
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tragoedia ait: Melius suggrundarum miser
queris, quam sepulchrum)’) Rimljani su prema to-
mu u staro doba obitavali djecu ispod 40 dana zakapati pod
strehom (sub grunda),’®) a ne spaljivati, jer bi im se kosti
posvema saZegle, a lje¥ine im ne bi mjesto zasmrdile, Time
smo dobili i ispravno tumadenje posebne vrsti Lara, Lares
grundules kao Lara ovakove pod strehom zakopane djece,
i zato moZemo otkloniti tumadenje, koje ovu rije¢ izvodi od
grunnire; jer sve, $to mi o Larima znamo, odveé¢ je pri-
jazno, a da bi mogli pomisliti, da oni — rokéu! Uostalom, da
je Vissowa znao, da smo mi u pretpovijesnim sojenicama u
Donjoj Dolini ispod samih kuéa, i to ne jedamput nego 3est
puta, naifli na ovakove grobnice, zakopane neposredno ispod
areje kute, koje nesumnjivo predstavijaju nekadanje stanare
tih kuéa, bio bi i on jamatno drugog misljenja. Primjeri iz
Donje Doline uostalom nisu osamljeni, jer su odonda na-
dene grobnice unutar samih kuéa i njihovih temeljniih zidova
tedée u Greékoj. Dr. Wilcke, Spiralmédanderkeramik u Mannus
1. 67, navodi cijeli niz primjera iz Tesalije, Eleusisa, Egine,
Mikene, Atene i dr., koji potkrepljuju Servijevu tvrdnju, a
da je taj obidaj daleko rasprostranjen, dokazale su i iskopine
u Grossgartachu, gdje je u jednoj kué¢i, nedaleko ognjista, bila
sahranjena lje¥ina djeteta u tipnom poloZaju neolitskog »Ho-
ckerac.')

Prvi potetci larizma prema tomu idu veé u neolitsko doba,
a veliku mu starinu pripisuje i rimsko vjerovanje. Medu ose-
bine »zlatnog doba«, koje je vladalo u doba Saturnovo, spada
i ta, da ljudi bez boli umiru, i nakon $to im se prah sahrani
u zemlju, bdiju njthove dule, odjevene zratnom koprenom, nad
svojim potomstvom.")

Dokazna snaga dolinskih grobova za Servijevu tvndnju
tim je jada, §to su ognjista u kuéama nad grobovima okrugla,
ukradena svastikama, dakle pravi Zrtvenici — éoyzpar — a da

14) Fulgentius opera, Ed. Teubner 113, (Ispor. i Arnobius I. 28.)
.15 U tom mzmeadenju upotrebava rije Varro, n 8. 3, 5 Vitruv
10, 15. 1. Plin. 25, 160 a definira ee 1 u Degesta 1X, 3. §, 6. U rimske
kuée ¢ini streha impluvium u atriju, dakle je u nutarnjosti kuée.
1) Ispor, Schiitz u Prih. Ztschr. 1910, 138.
17) Sr. Kanl Phil, Moritz: Gitterlehre der Griechen u. Rémer iod.
Max. Oberbreier. p. 183,
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su oni rekvizit htonitnog obreda, dokazuje u nekih refetkasta
podnica vezana ljevkastim kanalom (cataracta) sa pro-
storom ispod nje, gdje se nalaze grobnice, dakle je to pravi
Bi®pos. Po jednoj fibuli italskog tipa a navicella te
se grobnice dadu dosta tolno datirati. Nastale su u razdoblju
od VIIL—VI. vijeka pr. I., dakle u doba, kada je obilaj sa-
hranjivanja mrtvaca pod kutom u Italiji poteo ustupati sim-
boli¢nom kultu zadetnika kuce, kultu Lara, koji se tada obli-
kuje, Te su grobnice u nafim sojenicama nesumnjivo grobovi
utemeljitelja doti¥nih kuéa, jer im se potomstvo sahranjuje
veé u posebnoj nekropoli, ne$to udaljenoj od samih sojenica
na suhom tlu, t. §. na jednoj t. zv. gredi, koja tede usporedno
sa savskom obalom. To se potomstvo klanjalo sjeni i grobo-
vima svojih starenika, a predavajuéi taj kult novim narasta-
jima, kada je vremenom bila izblijedila uspomena na osob-
nost pokojnikovu, zaodjelo je svoje prede boZanskim, odnosno
herojskim atributima; tako postaju Lari, prvobitni zaletnici
porodice, njeni stalni za$titnici i ¢duvari— praestites, Na
ovom stupnju evolucije Lar nije vile vezan uz kuéu kao
stvarni objekt, nego se vefe uz porodicu, a da kult dobije
zornu podlogu, daje se Laru antropomorfni oblik idola, po-
stavljena na domaéem ognji¥tu ili u larariju. Kada poro-
dica seli iz stare kuée u mnovu, iz stare postojbine u novu,
prati je i Lar, pa ako,se veli, da je Eneja na bijegu iz Troade
nosio sobom svoje penate, treba tu, uz Vestu, podrazumijevati
i Lara. Mj to vidimo na jednom novcu, kovanom u gradu
Eneji u Macedoniji, na komu je prikazan taj bijeg. Eneja nosi
na ledima sakata otca, a sin mu Askanij nosi u rukama Lara
u obliku malog kipa. Na jednom novcu Cezarovu') prikazan
je Eneja kao Larophoros, t j nosilac Lara, i taj Lar,
koga dr?i u desnoj ruci, prikazan je isto onako kao i brojni
brontani likovi Lara, koji su nam satuvani. O prenasanju
Lara u novi dom prilikom seobe govori i Tibul, 2. 5. 54.: »Za-~
povjedi, da se Lari prenesu u novi dom« (transferri jus-
sitinnova tecta Lares). Kipove svojih Lara po#tivali
su Rimljani istim po3tovanjem kao j grobove svojih praotaca.
Samo najveta bijeda mogla ih po Tibulu 2, 4, 53, natjerati,

18) Ispor. sliisu u Dahremberg, Dict, des antiquités gr. et rom. 107
Tamo ge taj Lar ematra paladijem, premda kratka tunika | rhy-
ton u ruci ne doliluju mnikako Atenl.
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da odbace svoga Lara, a kao primjer zabiljeio je

(Calig. 5.), da su prigodom smrti Gemnamkgve R2mujsa?ﬁt°:

znak prevelike Zalosti i ofaja izbacili iz kuéa svoje Lare jer

je ta smrt clo Rim zavila u crno, U slobodoumnim krugoxzima

g.lima carskog doba opala je naravskij i poboZnost prema Laru
atni i srebrni kipovi u larariju postaju vide stvar raskoéi'

negol‘i vjere, a nazadovanju kulta Lara uslijed liberalizma pod-’

meos Lares expulit),

Znatajno je za osobnost Lara njegovo ime, koje i
l.e:'iljanu Maximu (de nom. et praerjlofn.) e’cruéél;zfsiég m-
Jeila, a zna¥i gospodar, Prema &emu je familiaj Lar
lg’o.‘Jpod,ar obiteljf. Isto znatenje ima to ime i kao nadfmak
rorzene i Tolumnija, a tomu znadenju odgovara i Homerov
gzgﬁ; 1& z?dnj;igne oznatuju ne samo ljudi visoka poloZaja —
Spioer ;‘v‘a Q@Y — nego i bogovi, medu kojima je Zeus dvag

Glavna funkcija koju Lar vrii prema obitelji j
. , ji, jest ta
fog meliaétitrﬁk u zlu i dobru, Enije, Anal fragm.JSII., ép%%
e Te: »I vi Lari, koji se brinete za stalnost krovova«
Ma'rtﬁqllle Lares tectorum qui funditus curant)
il jal, cap. .II, 152,, to definira ovako: »Svakom smrtmku

‘ je se osobiti genij, koga brozvale i za¥titnikom da upra-
1x;;]-a Svim poslovima« (Specialis singulis n;ortali-
us genius admovetu ' quem etiam praesti-

te, enos Lares fuvate e
L » €nos Lares iuvatel
g:énl: tIga Jjasnije kazu?e Kalikle u Plautovu Trinumusy: fZe.x{z?
ra da ukrasim viJencem,_ i postivati ga, da nam ovo’
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gove Penate, drugog Lara, drugi grad i drugu varod« (Di
penates meum parentum, familiai Lar pater,
vobis mando, meum parentum rem bene ut tu-
temini: ego mihi alios deos Penates perse-
quar,alium Larem, aliamurbem, aliamcivita-
t e m«),

Stari Daemones u Plautovu Rudensu, 1206, govori supruzi:
»I iskiti, da ¢inim bo%ju slufbu, kada udem obiteljskim La-
rima, da umnoZe nadu obitelj« (atque adorna, ut rem
divinam faciam, quam intro advenero, Lari-
bus familiaribus, quom auxerunt nostram fa-
miliam). Konaéno je vrijedno osvrnuti se i na ono mjesto
u Plautovoj Aululariji, 385, gdje stari Eukles o vijencima, §to
ih je nakupovao za svadbu kéeri, veli: »Neka to postavi na
ognjiste naleg Lara, da kéerino vjentanje uéini sretnime«
(haec imponetur in foco nostrj Lari, ut fortu-
natas faciat gnatae nuptias), A da Lar ne fuva
samo kuéu, nego i kuénu imovinu, razabiremo iz prologa Au-
lularije, gdje Lar kao prologista pripovijeda, kako on kroz
koljena uva kuéu i blago, zakopano pod njenim ognjidtem.

Nemati ovakvog brifnog Lara je telka kletva, Tako u
Ovida, Amores, 1. 8, 114: »Da ti bogovi dadu, da nema$ Lara

i da ti je starost nemoéna« (Di tibi dent nullosque
Lares inopemque senectaml),

Pada u o#i, da najopsirnije podatke o Laru nalazimo u
komedijama, a vrlo malo u ozbiljnoj, vi%oj literaturi, To je
razumljivo, jer komidari crtaju prizore intimnog %ivota rim-
skog, a jedna od najznalajnijih osobnosti tog Zivota ba¥ je Lar.
Njegov intimni odno3aj prema obitelji nas se osobito simpati¢-
no doimlje, kada djetak doraste do toge i Laru Zrtvuje svoju
djetiju hamajliju (bulla), koja radi toga postaje ikono-
grafskim atributom Lara, kada djevojéica, odrasla do djevojke,
polaZe na lararij svoje lutke, a &im se uda, svoj djevojalki
pés, kad mu islu¥eni vojnik predaje svoje oruZje, a oslobodeni
trob svoje okove.

Da se Lar uz svoju sluzbu kao zastitnik brine i za ofuvanje
neprekidnosti koljena svoga doma, razabire se iz nekih parteno-
genetskih pri¢a, gdje on sam posreduje, da uspostavi tu ne-
prekidnost. Tako se on na ognjidtu Okrizije robinji Tanaquili
prikazuje u obliku plamena ili, po drugom kazivanju, u obliku

75




fallusa, i ona rodi Servija Tulija (Dion. Hal, IV. 2., Ovid
VI, 627, Plin. h. n. XXXVI. 204), a Cekula, osniva# grada
Preneste, rodio se iz djevojatkog krila od Lara, koji je u nj
pao u obliku iskre sa ognjista (Serv. Aen. VII. 678.).

Oq posebni¢kih Lara, proirenjem njithove zastitnitke uloge
na opéinu, nastaju javni Lari — Lares publici. Rim~
ljani su vjerovali, da je ve¢ Romulus ustanovio svetkovinu
Laribus Praestitibus, koja se slavila svake godine
1, svibnja. Tf Lares Praestites su zadtitnici gradskog
podrutja, i po Ovidu, 135, soni se takoder zauzimaju za nas i
Stite gradske bedeme, te su nazotni i donose pomoé« (stant
quoque pro nobis et praesunt moenibus urbis
et sunt praesentes, auxiliumque ferunt). To su
dakle opéinski, drfavni, javni Lari. Kao $to obred kuénom
Laru obavlja kuéedomaéin, kultom kompitalnih Lara rukovode
magistri vici, a kultom driavnih posebni collegium
cultorum Larum, na &lu mu magistri Larum.
Vremenom dobivaju i pojedine drfavne ustanove svoje osobite
L_are, i tako nastaju Lares permarini, uvedeni 22, pro~
sinca 179. pr. I, i srodni im Lares militares, pa %k i
putovi dobivaju svoje Lares viales ili viatorii it d

Instrumentum sacrum u obredu Lara
i krsne slave

Idol = ikona. — Lararium = kuénj ikonostas,

Skari¢ je kulao u svojoj radnji o krsnoj slavi potanko
analizirati rekvizite sakralnoga kulta krsne slave, te nabraja
ove obredne predmete: krsnu svijeéu krsnij kolag,
vino, tamjan i u unutraénjoj oblasti koljivo. Pri tomu
je zadudo zaboravio najvaZniji rekvizit, ikonu svetitelju,
lcojquje taxsbao staviti na prvo mjesto.

a sada vidimo, kako se ovi eti odnose
obrednim rekvizitima kulta Lara, predm prema
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Lararium =— ikonostas

Lar je bio isprva prosti idol. Kao starogréki §'oavov on je
bio, kako to Tibul, I, 10, 17, izritito navodi, »prisco e sti-
pitee, dakle izrezan iz drveta. Da od tadi ognjiita dobiju
ljepsi izgled, natirali bi ih voskom, i postali bi po Iuvenalu,
12,87, simulacra nitentia cera, S naprednom umjet-
nosti postaju oni ukusniji, prave se od bronca, u carsko doba
i od srebra ili zlata. Vremenom se razvija stalan ikonografski
tip Lara, kako nam ga predstavlja velik broj satuvanih likova
iz Pompeja i drugih nalazi¥ta rimskog carskog doba i prvih
kriéanskih vjekova. Rimska umjetnost ovog doba stalno pri-
kazuje Lare u obliku mladiéa, kratke do koljena seZuée tunike
—succinti kako Pers, 5, 31, u jednoj satiri veli — gracilna
tijela sa vijencem na glavi — graciles, ubi parvas
coronas accipiunt, kako Juvenal 1. ¢. kaze — lahka,
gotovo pleduéeg hoda — ludentes —; u jednoj im je ruci
rhyton, u drugoj, spustenoj, patera (plitica), a noge su
obuvene u niske &izmice. Ovakav je Lar u Stobima kod Grad-
skog i u Kopliku u Albaniji, $to ga je priopéio Ippen. Sporedni
atributi su jo§ rog bilja, situla, koplje i napokon pas kao
¢uvar kuée i simbol budnosti.

Lari su isprva smjesteni u atriju na samom ognjistu, a
kako je stari Rimljanin oko ognjista i rutao, stavljao je Laru
na ognjiste u posebnoj zdjelici (patella) od svakog jela po
jedan obrok, i tako on postaje sudionikom svakog rutka.')
Tako veli Horac, Sat. II, 6, 65: »Ja sm i moji hranimo se pred
vlastitim ,Larom« (ipse meique ante Larem pro-
prium vescor), a Ovid, Fast. VI, 299, daje nam ovu sliku:
»Bija%e nekoé¢ obifaj, da se pred ognjiftima sjedi na dugim
klupama, te vjerovahu, da ru¢ku prisustvuju bogovi« (ante
focosolimscamnis considere longis mos erat
et mensae adesse crederant deos).

Tako postaje domate ognjiSte svetidtem kulta Lara, a
kako su se tu sastali i kult Veste i genija, razumljivo je, da
su ve¢ u staro doba manje obavije$teni ove po svojoj bitnosti
raznolike kultove medusobno zamjenjivali, :

1) Zato Plaut, Cist. II, 1, 46 I Ovid, Fast. II, 634 Lare zovu imenom
patellardi,
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U otmjenih kuéa, potkraj republike i u carsko doba, kada
se ruda u otmjenom trikliniju, a ne vile pred tadavim ognji-
Stem, sjedeéi na dugim klupama, Lari se smjeStaju u posebnoj
aediculi, katkeda vrlo umjetnitki i skupocjeno izradenocj,
u obliku malog hrama, a tu im se kao %rtva prinosi njihov dio
jela, Te aediculae zvale su se lararia, a nadeno ih je
mnogo u Pompejima. Kipovi Veste i penata smjeStaju se sada
u kuhinju, a u larariju ostaju Lar i genij domaéinov i do njih
se smjeStaju likovi drugih osoba, prije svega predaka, i Lar
Augustov, O caru Aleksandru Severu zabiljeXio je Sueton, 23,
20, ovu zanimljivu biljedku; »U svom larariju, u komu je imao
pokojne vladare, i to odabrane najbolje i najsvetije duse, me-
@u kojima Apola i, kako kaZe pisac njegova vremena, Krista,
Abrahama, Orfeja i druge slidne te slike preda« (in larario
suo, in quo dives principes, sed optimos
electos, et animas sanctiores, in quis Apolli-
num, et quantum seriptor suorum temporum
dicit: Christum, Abraham et Orfeum et huiu-~
scemodi ceteros habebat et maiorum effi-
gies). Tu dakle lararij postaje veé galerijom slika, embrio
ikonostasa. Jer i u prostim seoskim kuéama ima kojiput
na zidu tkonostas, gdje se na prvom mjestu nalazi slika sveti-
telja, do nje koja druga slika kao svetitelj prislave ili Bogo-
rodica, a to su animae sanctiores gornjeg citata, slike
vladard (= principes sed optimos electos) i foto-
grafije roditelja (= maiorum effigies).
Kristianizacijom naravski nisu odmah uklonjeni razni po-
ganski kultovi, te se sveti oci esto tuZe i bore protiv krivo
vjerstva. Sv, Jeronim se tuZi, da u njegovo doba nema mjesta,
koje ne bi bilo zaraZemo sramotom idolatrije. U Rimu, veli,
kao {i u provinciji postavljaju iza wvrata kuéa idole, koje
zovu domaéim Larima, i tim se jdolima prinose privatne i ja-
vne ¥rtve. Tom zabludom okufena je provincija kao i Rim,
gdje se na svakom raskriéu (= compitum) i u svakoj kuét
pred tutelom pale gvijete i svjetiljke i time se svaki pro-
laznik utvrduje u praznovjerju, Ta tutela (zadtita) je dakle
Lar, bio kompitalnj bio obiteljski (Hier, in Esai. 57)..Po tomu
se &ni, da je kult Lara bio tako duboko ukorijenjen u dusi
latinskim duhom zadojena naroda, da su kipove Lara drZali
jo& u to doba u svojim kuéama ne samo pogani (javno), nego
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i Rriéani (tajno): jer ono »za vratima« (‘pos1_; fores) u gor
njem citatu ima otito smisao »iza zak-l;u_bamh vra‘tta«. .

1 Tertulijan zamjera svojim sukr&éanima: »Naime priva-
tne bogove, koje zovu Larima i Penatima, i privatnom posve;
tom postivate« (privatosenim deqs, quos La.xi)estie
Penates domestica consecratione perhibetis.
Tert. ad. nat. 1, 10,76). Da se ovi prigovor:x odnose na kréé;ne,
a ne na pogane, razumije se samo Po sebi, jer J ex:fmmll{ ié er-
tulijan mogu branitj samo kriéanina, da u svojim kucama
drse idole Lara, odnosno penata.

Ali i drzavna vlast uprla je sve sile, da ukloni tragovc;
idolatrije, pa ni ona nije uspjela odmah, nego je kroz sto
vige godina trebalo obnavljati 1 poogtra.vati n..aredbe, uper;sn:
protiv poganskih obreda. Ve¢ Komnstantin Vehkiv jzdao je i
zakon, kojim se odreduje zastvaranje.poganskih hramova
zabranjuju prilazi do njih i obavlja_n]e irt.ava, a pxi?tupni-
cima prijeti se smréu madem i zapljenom imovine. aravxﬁ
posljedica toga bila su progonstva pogana; ali su se n:
carevi brinuli, da se ova progonstva ubla:ie i ne do}?iju okru rée
oblike, Tako su 399. Arkadij i Honorij izdali osobit zakon, da
se hramovi, kao gradevni spomenici, imadu tuvati, a 423. za-.-
branige Honmorij i Teodozij, da se pogani ne _smiju napasto’

vati, dok su mirni te se ne ogrijese o pozitivne zal;one, a
ako bi ih netko pljatkao, ima im oteto dvostruko vratitl, l?o-
kidanje poganstva islo je tako sporo, da su jo3 120 godmz;
iza prve Konstantinove naredbe, god. 472.., careyi Leo s
Antemij morali izdati novu, kojom se'poganskx obiéaji i obreo d
proglasuju kao javnizlotin (crlme‘r?. publ_icu“m).

svih tih naredaba za nas je najzanimljivpaj konstitucija cara
Teodozija od g. 392., koja izritito zaibrgp]u]e kult L.ara i Pe-
nata, i ona od g. 461., izdana od Valentinijana i Ma_rci]ana., gdj.e
se veli: »Ne bilo u naem vijeku, da se predaén?e pqétwan;e
vraéa nedastivim i prokletim likovima, da se okite vxjeqcima
bezborni dovratnici hramova, da se na profanim ¥rtvenicima
pale vatre, da se okade tamjanom, da se kolju Zrtve, vinom
zalijeva iz plitica i da se svetogrde smatrg. poboZnoséus.
(Absit a saeculo nostro, infa-ndls execran-
disque simulacris honorem prxsti’num redd;,
redimiri sertis templorum implos pqstes,
profanis aris accendi ignes, adoleri in is
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thura, victimas caedi, pateris vina libari et
religionis loco existimari sacrilegium). Ta je
zabrana obnovljena u Leonovim Libri Bazilicorum I. 1, 17, a
uperena je, kako se vidi, u prvom redu protiv kulta Lara, jer
zabranjuje glavne obrede, obi¢ajne pri ovom kultu: doprina-
8anje vijenaca (serta), paljenje vatre, kadenje tamjanom i
libacije vinom.

Uza sve stroge zabrane i kazne trajala-je borba crkve i
drZfave protiv kulta Lara sve dotle, dok crkvi nije uspjelo po-
nukati svoje vjernike, da one prijazne, vedre, vijencima ovjen-
tane idole Lara zamijene slikom kojega svetca, pri demu je
kao zamjenik moZda u prvom redu dolazio u obzir svetac, &ije
ime nosi onaj starjefina kuée, koji bi tu izmjenu izvriio, ili
svetac, za koga bi on imao najveée postovanje, Ta zamjena
mogla se tim laglje izvesti, §to je svaka svetatka slika imala
Jedan od bitnih atributa Lara, a to je nymbus, koji, kako
je poznato, nije ni¥ta drugo nego simbolitna corona ili vi~
jenac poganskih vremena.?)

Tu je, ¢ini mi se, na mjestu upozoriti na jednu &injenicu,
koju drugi pisci, koji su se bavili pitanjem krsne slave, nisu
dovoljno naglasili, a ta jest, da su svi svetitelji, koji se slave
krsnom clavom, iskljudivo mu$kog roda. Meni bar, osim
sv. Petke, koju slave samo Rumuni, nije poznata ni jedna sve-
tica, pa &k nj Bogorodica, koja bi se slavila kao krsno ime.
Za¥to su tu Zenske svetice iskljudene, moZe se protumaciti rim-
skom ideologijom kulta kuénih boZanstava. I Lar i Genij su
mudkog roda. Genij je, da se etnolodki izrazim, osobni to-
tem muskarca kao pojedinca, dofim je Lar, kao nekadanji

-,

) Za etmologa, iojl se poblie bavi proudavanjem krsne slave,
bile bi, &ni nam se, vrlo zahvalna zadaéa, ustanoviti doba, kada eu
Laml zamijenjeni krdéamskim svetcima. To bl se mwoglo postid ma taj
natin, da se svi evetcl, kojl se slave kao kreno ime, pomno analiziraju
po kronolodkom redu. Ja sam to udinio kod 24 svetca, 3to sam ih na
brzu rulou popiseo { loji se u grkoistodnjeka u na¥im krajevima
nejobiénije elave, 1 dodao eam do zakljudka, bojd iznenaduje: 22 od njih
idu maime u predjustinijansko doba, a samo ‘dva, - Alimpije Stupnik
Paflagonac, koji pada na 28. studenoga, a umro je 041, | Martin Papa
(4. IL 1 685) idu w VII, vijek. I ¢ ee slave wrlo rijetko, moZe se reti
kao izuzetcl, Goleme wvetina svetaca razmih slave svakako je predslo~
vienska, kenonizirana prije dolaska Slovjena ne jug. Zanimljivo je pri-
mifetiti, da se medu kremim imenima — oslm Save Nemanji¢a — ne
nalaz{ nd jedan od erpskih necionalnih ¢. zv. svetaca, prenxia ih ima

80

totem rodoé&elnika, porodi¢ni totem, a buduéi
da ovaj moze biti samo muskarac, posve je prirodno, da i fa-
miliai Lar i od njega izvedeno krsno ime mogu biti
samo muskog roda. Kada se Lar zamjenjivao slikom svetca,
mogla je ta biti samo muska.

Kako smo spomenuli, jedini je izuzetak od toga sv. Petka.
Kako je do nje doslo, nije mi uspjelo ustanoviti, premda bi
to pitanje zaslufilo, da se koji etnolog i njime pozabavi. Si-
gurno je tek to, da sv. Petku slave samo doseljeni neasimilirani
Rumuni i Vlasi i da je ona, otkada su joj kosti prenesene u
Jas, bila patron Rumuna, i to ne samo onih u danaénjoj kra~
ljevini, nego, od Marije Terezije, i onih na podru¢ju nekadanje
karlovadke patrijariije, pa je lako moguée, da su doseljeni
Vlasi tu svoju patronatsku slavu priudesili krsnoj slavi,
koju su zatekli u zemljama, u kojima su se nastanili, U ovom
sludaju to je tek sekundarna pojava, koja za nale pitanje
nema znadenja.

Ognjiste — focus

Na domatem ognjidtu, ili, kako ga Vergil pjesnitki zove,
u svetiftu sive Veste (canae penetralia Ve
stae), sjedi uz nju, kao drugi 9sd¢ foriovyoc Lar. Ognjiste

.postaje tim, kao i gr&ka éoyrpa, kuénim Zrtvenikom, a veza

izmedu ovoga i Lara postala je vremenom uZa i trajnija, nego
izmedu ognjidta i Veste, jer u sredovjetnoj latinstini postaje
rijet 1 a r sinonim za domaée ognjiste.t!) Rije¢ se lar u Spanjol-

s onima iz dinastije Nemanjita lijep broj. Sto se Save tite, on se tako
rijetko slavi, da bi u evim sludajevima trebalo ustanoviti, ne radi i
se o jednoj recentnoj pojavi, kao rezultatu promitbe ovoga kults,
kojt poprima jadd opseg tek od kerlovadkog sinoda od 3. sijelnja 177,
kada su na zahtjev austrilske viade izabrani kao patrow za Srbe ev,
Sava, za Grive car Konstantin, a ze Rumune sv, Petka.

Po ovom se ¢ind, da se krsna slava na Balkanu oblikovela jo& prije
dolaska Slovjena, to jest larizem je ustupio mjesto selavi u predju-
stinijansko doba, { to jamatno u vezi sa strogim zekonskim odredbama,
izdanim protiv tajnog kulta Lara konstituctjomn cara Teodozija od god.
392. Slovjeni su zateldli tu slavu veé imgradenu pri evom dolasku | pre-
uzell je, predavii na krdbéanstvo, onakvu, kakvu su je nalli. To je teza,
koju dakako valja tek pomnim istraZivanjem svih krenth elava ovje-
roviti. .

) Tako Lotar III. god. 1184. Erath. Cod. Quedlinburg, 3, 30, de-
kretira: vilico de unoquoque 1 ar e obolum reddent.
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skom jeziku &ak do danas odrZala u tom znalenju. Vet u Ju-
stinijanovu kodeksu laremtenere, larem fovere znadi
isto 5o i morare (stanovati), larem constituere, la
rem collocare = nastaniti se, Sli¢no znalenje dobijva i
ime penates, jer, po 9, 3, 2, 2, u instituciji Valentinijana i
Valensa, valja odbjegle kmetove vratiti ad antiquos pe-
nates?)

Uslijed svoje veze sa kuénim ognjistem postaje kult Lara
sredistem privatnog kulta, 5to ga Rimljani subsumiraju pod
nazivomsacra pro familiis, a profirenjem toga kuita na
plemena razvijaju se iz njega sacra gentilicia. Zrtva,
5to se Laru prinosila, je svaki prvi obrok jela i prva plitica
vina, koju bi domaéin Laru prinio na ognjiste. Medu Zrtve,
posvetene Lary, jdu i primitiae: prvijenci dozrela Zitnog
klasja, voéa, meda i naroditi kolaé&i. I stari su Grei dopri-
nosili domaéem ognjistu prvijence poljskog roda, a kasnije, u
nedto civilizirano doba, oni ove Zrtve nadomje$éuju koladima,
koje zovu méugara, melvot. To su dnevni obredi, kojima se
vremenom i izgubilo prvobitno sakralnoznaenja, alisuse ipak,
posveéeni starinom, satuvali kao narodni obitaji. Svedanije su
se slavili Lari periodi¢ki u odredene dane: na kalende, ide i
none svakog mjeseca. Onda bi Zenska teljad okitila ognjiste
cvietnim vijencima i pletencima (suspendere serta) od
Zitnog klasja i cvijeéa, a kada je kult Lara sa ognjista prene-
sen u lararij, kitio bi se ovaj vijencima (Prop. V. 353.), a jed-
nako bi robinje vijencima iskitile stol, koji bi u te dane na-
ravski bio obilniji { na komu osobito kola&i nisu smjeli izostati.

Uspomena na vezu kulta Lara sa domaéim ognjiftem sa-
&uvala se, makar i nesvijesno, i u nas Hrvata: ako zalogaj
ispadne iz usta ili iz ruke, baca se u ognjiste, a isto su to ra-
dili { Rimljani, Oni su vjerovali, da taj zalogaj pripada Laru
kao Zrtva, jer i Plinij XXVIII, 27, za pali zalogaj veli, »da je
svuds uputno, poloZiti to na stol i namijeniti Laru« (in men-
saubiqueid reponiadolarique ad Larem pia-
tio est). Ako mi pri tome govorimo, da je »netko gladan
u rodus, taj je gladni rodak od iskoma bio Lar. Uspomena na
tu vezu saluvala se je i u obidaju, da mlada u nekim nasim

) Keko ognjite vremenom postaje oznakom icude, vidi ee, da
se u Cod. Iust. 6, 46, 3 1 5, 16, 2 domadica zove focaria (od focus).
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krajevima, prelazeéi prvi put prag muZeve kude, darujg ognji-
&te novcem. Podrijetlo tom obitaju opisuje Varro, de vita pop.
Rom, 153, time, da je rimska mlada, ulazeti u novi dom, do-
nosila tri asa, jedan u ruci, koji daruje muZu, drugi na noz,
koji polae na ognjiste kao dar Laru, a treéi bi od:x:l_ijela na
raskriée kao dar kompitalnom Laru. Ovim ée potonjim asom
zveknuti o lararij, prije nego ¥to ¢e ga poloZiti tamo, da do-
zove Lara.

Lumina == krsna svijeéa

Dosljedno shvaéanju, da je domate ognjiste Zrtvenik, na
komu se obavlja kult Lara, i krsna se slava na selu.sla\fl
pretefno kod kuénog ognjista, a navedeni stihovi Ovidovi:
ante focos olim scammnis considerelongis mos
erat et mensae credere adesse deos posve bi od-
govarali opisu krsne slave negdje u kojem planinskom selu

Kada je slava Lara sa ognjilta prenesena na lararij,
odnosno pred kuéni ikonostas, onda se je tamo morao pre-
nijeti i jedan bitni rekvizit slave, a fo je plamen sa ognjista.
Bilo je nezgodno prenositi ga u obliku vatre, pa su ga z_ato
nadomjestili svjetiljkom, koja pecstaje kod slave Lara isto
tako obveznim rekvizitom, kao 5to je poslije i krsna svi-
je&a postala obveznim obrednim predmetom krsx§e slave.
Candellae (svijeée) kitili su Rimljani 3arenim cwjeéexftf,_ a
isto tako kite voskari krsne svijeée, namijenjene imuénijim
slojevima, umjetnim cvijetem od voska.

Tura = tamjan

Treéa vaina irtva, koja se u ime lustracije doprimgi
Laru, je tamjan, koji ne smije jzostati ni kod koje sveéasttl:
jer Ovid pise vet o Eneji: »Kadio je svetani ta-m_Jan otevu ge
niju« (patris genio solemniatura ?ac:et.)a't), ana
drugom mijestu govori Eneja: »Ostani, genije, i primi dobro-
stivo tamjanl« (Mane geni, cape libens tural) PqTi-
bullu I, 3, 33, bar se jednom u mjesecu po starom obiaju
Larima kadilo tamjanom, jer on veli: reddere antiquo
(more) menstrua tura, a Vergil V. 743.—1745. veli o
Eneji, komu se je u snu ukazao otac te ga savjetovao, da ide
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u Italiju: »Razgrée pepeo i glavnje vatre te posluZj pergam-
skom Laru i sveti§tu sive Veste svetom pSenicom i punom ka-
dionicom tamjana« (...cinerem et sopitos suscitat
ignis Pergameumque Larem et canae pene-
tralia Vestaefarrepioetplenasupplex vene-
ratur acerra), a to e, obitnom prozom, reéi, da je raz-
grnuo ognjiste i na njemu prinio Laru i Vestj Zrtvu od pSe-
nice i tamjana,

Libum = kolag¢

Najstarija vrsta pdenice, 3to su je sadili veé sojenidari
neolitskog doba, je pir ili pirika, triticum spelta, koju
su Rimljani zvali imenom far. Golema kulturna vrijednost
ove Ztarice po gospodarski Zivot europskih primitivaca dala
joj je ne samo u svjetovnom, nego i u sakralnom Zivotu ve-
liku cijenu, i taj bo%ji dar po#tivali su ljudi 1 u doba, kada
su vrste triticum turgidum i tr. vulgare u pri-
vrednom Zvotu potisnule ovu staru Zitaricu, Ta vrsta Zita igra
narotito u vjerskom Zivotu rimskom veliku ulogu i ostaje sve
do kasnog rimskog doba vaZan obredni predmet. Far pium
— sveta pdenica — kako je Vergil V. 745, zove, isprva ' u pri-
rodnom zrnatom obliku, kasnije u obliku kolada, glavna je
nekrvna Zrtva, a njome se vr¥i i immolatio krvnih Zrtava.
Najsvetaniji oblik rimskog braka bio je confareatio, ko
jlm on postaje ne samo najodliénijim, nego pruZa supruzima
najdalekosefnija pravna jamstva,

To Z%ito, uz prvijence poljskih rodova, igra naroéitu ulogu
u kultu Lara i drugih htoniénih boZanstava, Upotrebljavalo se
je isprva u prirodnom obliku, a kasnije, kada se Rim od agrar-
nog naselja podigao na stupanj gradske opéine i &ak velegrada,
te je bilo teze dobavljati poljske prvijence, zamijenilo se Zito
kolatima. Te Zrtve su dakle od iskona prvijenci roda, koji sa-
zrijeva pod zaStitom poljskog Lara, doprineseni kuénom Laru,
time se veza izmedu obje vrsti Lara prikazuje tje$njom. Ovi
koladi, koji i pri drugim Zrtvenim obredima imadu veliku
vaZnost, zovu se libum (pl. liba), a u starih je pisaca sadu-
vano nekoliko naputaka, kako ih valja prigotavljati. Glavna im
sastavina je uvijek far ili u obliku brasna — farina sili-
gena ili ador — i med. Stari pisci, poznati kao lo&i etimo-
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lozi, izvode rije¢ 1i b um raznoliko. Ovid, Fast. III 733, dovodi
je u vezu sa rijeti 1iber; Varro, de ling. lat. III 44, izvodi
liba, quod libandi causa fiant, a Isidor Seviljki,
Etymol. XX, 2, 17, sluj se naivnom igrom rijeti: pl acen~
tae sunt, quefiunt de farre, quas alii liba di-
cunt etquodlibent et placent, Nama se &ni, da je
ta rije¢ starog indoeuropskog podrijetla, jer je u obliku i/8ov
a u znadenju kolata nalazimo u grikom (Chrisip u Athen,
647), a vrlo je vjerojatno, da joj je isti korijen kao i na¥emu
hlib, hljeb i njematkom Leb u Lebkuchen, Leb-
zelte i sl., koji, takoder medenjaci, na crkvenim sajmovima
i danas jo¥ igraju veliku ulogu.

Kola¢ namijenjen Laru bio je miniaturna oblika, a prinosi
se na domaéem ognjiftu u malenim patellama, jer su jh prino
sili dnevno ili mjese&no bar tri puta u dane ida, kalenda
i nona, te je smanjivanje oblika bilo opravdano gospodar-
stvenim razlozima; alj u doba, kada se kola¢ samo jedamput u
godini Zrtvuje, kao na krsnu slavu, kada svelanost dobiva
svelaniji znadaj, te su joj pripudteni, osim ukuéana, prijatelji
i gosti, taj kolad postaje veéi, ugledniji, osobito u gradovima,
gdje se prireduje narotitom vjestinom. Na selu, dakako, ko-
la¢ ostaje mala, sa krsnim »slovome, utisnutim proskurnja-
kom, pogata — Isidorova placenta — kojoj velitina nije
uvijek razmjerna sa brojem gostiju.’

Kolate nisu Rimljani doprinosili samo kuénim Larima,
nego i kompitalnim, jer je po Dion. Halicarn, 1V, 14, 3, svaka
kuéa susjedstva doprinosila kao #rtvu Laru po jedan kolad te
ga polagala na lararij svoga kompita. I ti kola¥ bili su onda
redovito veéeg oblika,

Vino == merum, vinum

Veé u homersko doba vino je najvainiji rekvizit hto-
nitnog kulta. Tépac bez vina, bez libacija, bez zdravica i
bez invokacija pokojnika nije mi homerski Ahajac ni stari
Helen mogao zamisliti, Njime se gasi mrtva¢ka lomada i pre-
lijeva grob, a prirodno je, da vino igra ulogu i u drugim hto-
nifnim obredima, pa naravski i u kultu Lara. Razumljivo je
zato, da je ono — u novije doba i rakija — postalo i kod pro-

85

— e /T e, Ty e




stonarodne krsne slave najbitnijom sastavinom obreda. Vi-
nom se polijeva koljivo, ¢afom u ruci nazdravlja svaki gost i
zazivlje krsnog svetitelja. Dodim ée uzvanici od kolada jedva
okusiti zalogaj, vino se pije bez mjere i bez raduna. I u kuéi,
koja svu godinu gladuje, na krsnu slavu vina, odnosno rakije,
ne smije nedostajati. I to je vino iz kulta Lara preslo u obred
slave, jer Rimljanin ne bi okusio kapi vina, dok prvu patelu
vina ne bi prinio Laru. Horac, Epist. II. 9. veli o svojim
sunarodnjacima: »Cvijeéem { vinom genija (postivahu)« tlo-
ribus et vino genium (piabant), a na drugom mje-
stu, Carm, II 17. 18.: »Sutra ée$ lije¢iti genija vinom« (cras
genium mero curabis).

U namjeri, da se iz kr3¢anstva iskljude poganske Zrtve
namijenjene Larima, odredio je car Teodozij u svojoj kon-
stituciji od god 392.: »Neka se nitko tajnim bogostovljem ne
klanja Laru vatrom, geniju vinom, penatima mirisom, ne pali
svijeée, ne kadi tamjanom i ne vjeda vijencel« (nullus
omnino secretiore piaculo Larem igne, mero
Genium, penates odore veneratus, accendat
lumina imponat tura, serta suspendat. — Cod.
Theod. 16. 10. 12.) Iz ove stilizacije mogli bi se izvoditi, da
svako od ova tri boZanstva, Lar, Genij i penati, ima zasebnu
vrstu Zrtve, i to Lar oganj, odnosno svjetiljku, Genij vino, a
penati tamjan, Da to nije tako, nego da i Geniju pripada
tamjan, vidi se iz molitve u Ovida: »Ostani, Genije, primi dra-
govoljno tamjanl« (mane Geni, cape tura, libens), a
8to se Lara tile, u Plautovoj Aululariji, Lar kuée Euklionove
kao prologista veli o kéeri domaéinovoj: »Ona mi se danomice
moli ili vinom ili tamjanom ili drugim i daje mi vijence«
(ea mihi cottidie aut ture aut vino aut aliqui
semper supplicat, dat mihi coronas), iz &ega se
vidi, da su Laru osim vina prinosili i tamjan i evjetne vijence.

Uostalom nije neobi®no, da se Laru i Geniju doprinose
iste Zrtve, jer su oba napokon isto: Genius je deus i co-
mes, pod &ijom tutelom stoji pojedinac, a Lar je zaititnik
titave obiteljli 1 zapravo genij rodoelnika. A polto su obje
pojave — uZa i 3ira — istog rods, razumljivo je, da su im i
obredi jednaki,

86

Koljivo = KdlvfBor

U istotnom dijelu podruéja, na komu se slavi krsna slava,
zamjenjuje kolad ili se s njim uporedo prinosi t. zv. koljivo,
to jest neka vrst krupne kale, nadinjene od kuhane p3enice
pomijeSane s medom, u gradovima — u novije doba — i s
orasima i Seéerom. Stuli¢ u svom rjetniku definira koljivo kao
triticum mele coctum, Ime koljivo, iako zvudi slo-
vjenski, te je mnogoga, koji nije imao prilike upoznati se sa
obredima krsne slave, navelo na misljenje, da ono oznaluje
nesto zaklana, pedenicu ili sli¥no, nije slovjenskog, nego gr&kog
podrijetla. xodv8i0vy znadi u starogrékom zrno, i to narodito
pd3eniéno, a uz to je to oznaka za najsitniji dio uteznme
mijere i za najsitniji kovani novac. Da zrno p¥enice postaje
oznakom najsitnijeg utega, nalazimo i u Rimljana, u kojih
granum ima isto znadenje, kao { u turskom, gdje bogda
ima isto dvojako znalenje: pi3eni’na zrna i najmanjeg dijela
utega, drama, Po glavnoj sastavini, pSenici, prozvalo se u
Grka imenom xo0lvftovi jelo, koje se sastoji od kuhane p3enice,
zasladene medom, koje se u klasi®no vrijeme i u Srednjem
vijeku, pa i u danadnje dane, prigotavlja za smrtne daée. Rijed
i stvar nisu dakle, kako se obi¢no misli, srednje-grtkog, nego
starogrtkog podrijetla. Veé Suidas znade, da je to aftng épnrds
a u Ar. Plut. 768 je xolivfor, pl. x0ilVBa narodita vrst
kolaZa. MoZda je 1o u vezi sa x611afns kako se zove okrugla,
koladiéu sli¢na glavica klina, kojim se na liri navijaju strune,
jer se istim imenom oznafuje i vrsta pogate. Galen je nasao
ovu vrst kolata od kuhane pSenice (girog ¥pnrod u dialektu
Male Azije, a u Srednjem vijeku ulazi taj kolad pod istim
imenom u obrednik samrtnih daéa isto¥nog podrudja pod ime-
nom, kojim ga { danas zovu (isp. Typie, 71, Pach. I, 10, 15.), U
kultu, koji odgovara nekadanjem kultu Lara, koljivo u istod-
nim, grékim dojmovima blizim krajevima, pridrufuje se ko-
latu, ali ga ne zamjenjuje, nego s mjim ide uporedo. To je
moglo biti tim lak3e, &to je medu #rtvama, koje Rimljani do-
prinose Laru, Zito igralo veliku ulogu i 3to je posoljeno Zito
— mola salsa — medu rimskim nekrvnim Zrtvama bilo
vrlo obifajno, a i krvne Zrtve su se njime posipale (isp. imm o~
lare). Eneja (Verg. V. 734 i d.), kada mu se u snu ukaZe otac,
potpiruje na ognjistu vatru, zazivlje Lara, zaStitnika svoje rase,
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i Zrtvuje mu tamjan i Zito, U uljudenije doba zamjenjuje Zito
slatki kolaé od pSenice i meda, koji su Rimljani zvali libum
(®l, liba).

Druge analogije

Analogije izmedu krsne slave i kulta Lara ne postoje
samo obzirom na obredne rekvizite, nego i inafe. Najbolje,
sto je Skari¢ uodio u svojoj radnji, je njihova uska veza,
koja postoji u tomu, da su obredj slave na dlaku isti kao i
kod samrtne dade. I tu su glavni obredni predmeti svijeca,
tamgan, kolag, vino i koljivo, a jedina je razlika ta, da se
kod libacija pri slavi zazivlje svetitelj, a pri daéi pokojnik.
Ta je veza i u staro doba postojala izmedu kulta Lara i
kulta pokojnika. Kult Lara kao domaéeg boZanstva izvodi
Servij, kako smo veé spomenuli, izravno iz prastarog obitaja
sahranjivati mrtvace u samoj kuéi; Prudencij vel, da su i
kompita groblja heroja, a Servij, da su drumski Lari manes
priorum, dakle su sve vrsti Lama proizesle iz samrtnog
kulta. Tome odgovara, $to i danas narod sve obredne pred-
mete krsne slave dovodi u vezu sa smréu. Narodna redenica
»miri3i na koljivo« zna¥, da je nekomu blizu smrt,
a ako netko kune »ugasila ti sekrsna svijeéax, Zeli
se time ne samo smrt njemu, nego i &tavu koljenu. Lar je
iskljud¥ivo boZanstvo porodice, svi njeni &lanovi imadu istog
Lara, a to isto vrijedi i za krsnu slavu, jer svi ¥lanovi poro-
dice slave isto krsno ime, pa kao 3to Lar prati porodicu, kada
se seli, tako prati i ikona svetitelja porodicu u novi stan.
Buduéi da je Lar é&isto obiteljsko boZanstvo, prirodne je,
da mu je jedino kuéedomaéin sveéenikom, koji mu za svetana
objeda doprinosj Zrtve, dok isto tako obred krsne slave vri
domaéin, a ne moZda miladi brat ili koji sin, makar ovaj bio
i punoljetan. To odgovara posve rimskoj ideologiji, po kojoj
su sacra familiae intregalni atribut patriae pote-
statis, od nje su neodvojiva i idu iskljutivo u prava pa-
tris familias, od koga ée tek nakon smrti ofeve prijeéi
na najstarijeg sina. To je ujedno dokaz, da krsna slava nije
slava kuée, nego slava porodice, kao i Lar. Izuzetak je samo
to, da u sludajevima, kada je majstariji muski &lan porodice
malodoban, njega zastupa mati; ali je po narodnom shvaéanju
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bolje, da u takovom slu¢aju zastupstvo preuzme skrbnik
malodobnog.

Kako se je u slitnim slutajevima postupalo kod kulta
Lara, za to nemamo podataka; ali je vjerojatno, da je i tu
tutor bio zastupnikom malodobnog u sakralnim funkeijama.

Kao 5to Rimljanin ni za §to ne bi prodao kip svoga Lara,
tako bi i seljak, koji slavi slavu, prije prodao kuéu, zemiju i
stoku, nego bi se odludio da proda ikonu svetitelja ili da je
zamijeni drugom.

Medutim se ipak deSavalo, da bi koja obitelj, prisiljena
varnim raclozima, promijenila krsnog svetitelja. Najvaimiji
bi razlog bio niz nesreéa, koje bi zadeSavale neku kudu, te
bi njene danove navele na miSljenje, da ih' svetitelj nije vise
kadar zagtiéivati, pa da ga valja zamijeniti drugim, koji ¢e
kuti donijeth bolju sreéu. U tom se sludaju smatralo dopu-
Stenim promijeniti svetitelja, a mi smo vidjeli analogne slu-
tajeve, da su mnoge rimske porodice u znak otajanja radi
smrti Germanikove odbacile svoje Lare i da je Harin m
Plautovu Mercatoru na rastanku iz otinske kuée naumio
potraZiti nove penate, novoga Lara.

Jedna od majvanijih analogija izmedu kulta Lara i
krsnog imena, koja je posljedica istovjetnog shvatanja njthova
znadenja, jest ta, da i u Rimljana i u grékoistofnjaka, koji slave
krsnu slavu, Lar, odnosno krsno ime, po narodnom misljenju
predstavlja impedimentum matrimonii,

Tko slavi istog Lara, tko slavi isto krsno ime, ne mode se
med@usobno Zeniti, jer se to smatra incestom. U Rimljana se po
starijem shvatanju &lanovi istog gensa, dakle potomci istog
Lara, ne smiju medusobno Zeniti, jer im je ostalo u svijesti,
da su iste krvi, a tu svijest, iako ona danas u grtkoistotnjaka
nije %¥iva, predstavlja kod njth krsna slava, Ovo strogo shva-
¢anje krsne slave kao simbola krvnog srodstva dovodilo je
u krajevima, gdje je ta slava, kao u Crnoj Gori { juimoj
Hercegovini u najveéem ugledu, i do neprilika w drustvenom
%ivotu, Kako su se tamo pojedine jate porodice razmmoiile u
bratstva, koja slave istu slavu i koja su napudila ne samo
¢itava sela, nego i kotare, i kako medu tim bratstvenicima
connubium nije bio dopuiten, bili su pojedinci prisiljeni
traZiti djevojke u kom drugom, festo neprijateliski raspolo-
¥enom plemenu. To je naravski dovodilo do neprilika, otmica,
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zavada i trodkova, a da se tomu doskodi, pomagao si je narod
na taj nadin, da bi jedna strama promijenila krsno ime i time
uklonila impedimentum.

Time dolazimo, etnolodki, do najstarijeg ishodidta larizma
i iz njega izvedene krsne slave, do totemizma, U naroda
primitivaca totem igra istu ulogu kao i u Rimiljana Lar. On
Je starenik, zatitnik, simbol porodice, odnosno plemena, i za
sve, kojl imadu istj totem, zabranjena je, ili — kako se kaZe
— tabu je medusobna Zenidba. Jesu li ljudi na tom stupnju
kulture bili svijesni, da endogamija vodi do izradanja rase,
teleo je redi; ali je smatraju tabu, & kao obiljeZje, da 1 je
tko istoplemenik ili inoplemenik, sluzi ba¥ totem. Taj se
totem u Rimljana satuvao u Laru, ma da je tamo gentilni
sistem bio tako razvijen, da za indikacijuy srodstva totem viZe
nije bio potrebam; ali medu onim balkanskim narodima, u
kojth se socijalna strukturs ne osniva na gentilmom sistemu,
koji nisu obikli da vode genealo¥ke table; koji 8ak nemaju ni
zajednitkog prezimena, postaje t. zv. krsno ime i rodbin-
skom oznakom, po kojoj se prosuduje, koji je connubium
dopuiten, a kofl nije.

Da se dopuni niz analogija izmedu larizma i krsne slave,
bilo bi vaZno ustanoviti, da na Balkanu postoji nesto, &to
bi odgovaralo poljskim Larima. I doista, u nekom se dijelu
naroda, koji slavi krsno ime, odrfala, makar i podsvijesno,
vezg -izmedu nekidanjega kuénog i poljskog Lara, a ta veza
razabire se iz pitanjai u narodnoj pjesmi: Koje 1i ti je zira-
tom krsno ime? A da w narodnoj svijesti postoji neko
sjebanje na posebnog Lara kompitala il agresta, vidi se i
po tomu, da domazet redovito preuzimlje slavu kuée, kojoj
se je pridenio, a svoje krsno ime slavi kao prislavu. I ovo
domazetstvom prouzrokovano odricanje prijainje porodidne
krsne slave i zamjenjivanje onom kuée, u koju se priZenio,
ima u Rimljana analogiju, jer se svatko, tko bi adoptacijom
preSao u drugi gens, morao svetano odricati svojih dotadanjih
plemenskih gvetinja — sacra gentilicia — { prihvatiti
one, koje slavi pleme ili kuéa, u koju bi usao. To se odricanje
zvalo detestatiosacrorum?)

#3) Neka vwreta detestatio sacrorum gentilichum je 1 to, da grdko-

istotn{ kaluder ne slavi krsnu slavu svoga doma, nego imendan onog
svetca, Hje je ime kao kaluder preuzeo,
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Da konadno upotpunimo niz analogija, treba jo§ navesti,
da po narodnoj pjesmi (Vuk—Bog. 183) Peradtani svi slave
zajednitki Krstov dan, koji im je Lar praestes, i da u
Crmoj Gori &tava bratstva slave zajednitku slavu kao sacra
gentilicia. KonaZno, gdje sunedavno grékoistotnjaci uobi-
¢ajili, da svaki puk vojske slavi svoju krsnu slavu, zar to nije
nesvijesno obnovljeni Lar militaris, a slava krsnog
imena, koju su bili za kratkotrajne invazije prema zapadu
uveli u mornarici, zar nije isto ono, §to je rimski Lar per-
marinus? I slave pojedinih »udruZenjas u Srbiji tek su
analoga slavama, kojima se slave Liares praestites
pojedinih starorimskih korporacija.

Sirenje kulta Lara

Analogije izmedu Larizma i krsne slave tako su obilne i
otite, da je posve razumljivo, 3to se veé sredinom prodlog
stoljeta pojavljuje misljenje, da je kmsna slava potekla bilo
od kulta Lara, bilo od kulta heroja, i da su uz jedno od ova
dva midljenja pristajali svi noviji, ozbiljniji etnolozi. Medutim
tom samom konstatacijom pitanje slave nije rijeSeno, jer jod
ne znamo prapodrijetla obiju tih slava, niti putova, kojima je
ona dospjela do nas. Protiv misljenja, da je taj kult svojevrsno
tradkog podrijetla, ve¢ je Skarié upozorio na to, da bi u torfl
sludaju krsna slava morala biti najrasprostranjenija u Traciji,
dakle u istotnoj Rumeliji i Bugarskoj, a nje ba$ tamo nema,
dodim je najjade zastupana u zapadnom dijelu Balkana, u
prizemlju Jadrana, oko Duklje, Travunje, dakle starog Pre-
valisa. Skari¢ je, Mtavide, zakljutio, da je ta slava odanle
potekla i, posto su ovi krajevi u Srednjem vijeku bili preteino
katolitki, da je oma primorsko-katolitkog podrijetla. Ali i tu
tezu mogli bismo samo u vrlo skufenom opsegu prihvatiti,
jer, po madem mi&ljenju, ti primorski krajevi dolaze u obzir
tek kao jedna etapa na putu, kojim se je larizam Hirio, al
ne kao njegovo ishodiste. Jer i larizam ima svojuw Odisejadu,
te je prevalio mnoge putove, dok je dospio na Balkan i tamo
se poteo preobraZavati u krsmu slavu,

Za nas je svakako meoboriva &njenica, da je krena slava
kristianizirani oblik larizma, kao &to su boZiéni obredi u
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hrvatskom narodu tek kr3¢anski oblik svetkovine natali-
tiae invicti dei Solis, U toj je pretpostavci razumljivo,
da je kult Lara kao svojevrsno latinski kult rimskim osvaja-
njima dospio iz Italije na Balkan i tu se udomio. Pita se samo.
kojim je putovima dospio amo i zaSto se ba$ on, a ne drugi
rimski kultovi, tako snaZno razvio? Odgovor nije teZak. Prije
svega valja imati na umu é&injenicu, da je svaki Rimljanin,
doselivsi se u provinciju, nosio sobom, kao nekoé¢ Eneja, svoga
Lara. Svaka kuéa u bezbrojnim municipijima, u kojoj je Zivio
Rimljanin, imala je svoga Lara, a tako su i oni bezbrojni
svojevoljno deducirani kolonisti, koji su po balkanskim
zemljama osnivali kolonije, donosili sobom svoje Lare. Da se
u useljenika uzdrii 8to Zivlje sjebanje na domaée Lare, nazi-
vali su po njima i neke svoje kolonije: tako na Peutingerovoj
tabuli u Africi Colonia Laribusna cestj izmedu Kedima
i Medeine i Castellum Lar izmedu Kartage i Melile.
Oba ta naselja postala su u Srednjem vijeku veliki gradovi
i sijela biskupija. Urodenici u kolonijama gledali su te Lare,
mnogomu od njih nesumnjivo se svidjeli i obredi ovoga intim-
nog prijaznog kulta, te su Zeljeli da i oni postanu sudionicima
rimskog bogodtovlja, ne bi 1li se tako izjednadili sa svojim
rimskim gospodarima. Medutim Rimljanin, kao ekskluzivni
aristokrata, nije nikomu, koji ne bi imao jus civitatis,
dopustao, da aktivno sudjeluje u njegovu javnom bogostovlju.
Po rimskom pravnom shvaéanju, koje indigeni i peregrinu ne
priznaje ni jus connubii, bilo bj upravo neshvatljivo, da
nerimljanin bude &lanom koje svefenitke druZbe. Ta eksklu-
zivnost otedlala bi, ¥tavise onmemoguéivala bi, da se i kult
Lara &iri medu urodenicima. Medutim u tom pogledu &ini
kult Lara izuzetak, jer on nije javan, nego pri vatan i
od starorimskih kultova jedini, pri komu moZe, osim puno-
pravnog gradanina, po Katonu da agr., 5, 3, aktivmo sudje-
lovati seljak (villicus) i kmet (rusticus). Svi kultovi
vidih bogova su povlastica visth razreda: patricija, vitezova i
rimskih gradana, a samo Zrtvu Laru mogao je prinositi svatko,
pa i najni® sloj Ziteljstva, oznalen skupnim imenom te-
nuiores. Po Horacu, Epod. 2, 65, kult Lara daje seljatkom
staletu neko patriarhalno obiljeZje: »Kmet je obi¥avao da
uvijek pogosti seljake oko Lara gospodareva i domadeg ognji-
$ta, pa da se { sam gledajuéi ih gosti i bude uzorom umjere-
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nosti« (consueverat (villicus) rusticos circa
Larem domini focumque familiarem semper
epulari atque ipse in conspectu corum simi-
literque epuletur sitque frugalitatis exem-
plum). Gdje se je god dakle Rimljanin u provineiji naselio,
tu su s njim i kmetovi slavili Lara i donosili mu Zrtve. Tako
se autohtono Ziteljstvo upoznalo i sprijateljilo s ovim kultom,
prigrlilo ga i vremenom izgradilo na svoj nadin.

Jod je vebega maha uzelo 3irenje larizma, kada je kult
Lara reorganizirao August time, $to je uveo javni kult Lara
svoje kuée pod imenom Gemnius ili Lar Augusti te ga
vezao uz kult kompitalnih Lara i time ga podigac na stepen
drzavnog kulta, koga su provincijalei veé iz sluniltva na-
ravski prihvatili. Odonda se u lararijima na raskri¢ima 1 u
kuhinjams slikaju redovito dva lara, Augustov ili julijeki i
domatinov, a osim toga je 1. augusta odreden kao svetkovina
Augustova Lara i kao driavni blagdan (Sueton Octav. 33.
Dio Cass. 55, 8). U kolonijama i provincijama upravljali su
ovim kultorm naroditi seviri augustales kao svete
nitka druzba. O tome pise Arko kao tumatenje jednoj Hora-
gevoj satiri: »August je naime zapovjedio, da se na raskrséima
postave bogovi penati i da se marljivije poStivaju. A sveéenici
bili sw oslobodenici, koji se zvahu augustalima« (jusserat
enim Augustus in compitis deos penates (t j.
Lares) constitui ut studiosius colereantur
Erant autem libertini sacerdotes, qui Augu-
stales appellati) Isto mjesto tuma¥i Porphyrio
sliéno: »Od Augusta postavljend su Lari na raskrié¢ima i dani
im sveéenici slobodnjaci, koji se zvahu augustalima« (Ab A u-
gusto enim Lares in compitis positi sunt et
libertini sacerdotes dati, qui augustales
appellati). VaZno je tu, da jesevir augustalis, da-
kle javni sveéenik, mogao biti a bivao je'obitno libertus,
t. j. oslobodeni rob, te da su se za tu funkciju u provinciji
otimali oslobodenici i provincijalei, koji su imali dovoljno
imetka, da plate dosta znatni nastupninu, jer su se takovi
ljudi osje¢ali socijalno bliZi rimskom gradaninu, tim vide, &to
su imali pravo nositi ornamenta augustalitatis, pri
svedanim prilikama ogrnuti se togom pretekstom, u kazaliftu
su dobivali otmjeno mjesto, a vrhunac tastine ovakvih skoro-
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jeviéa bio je, kada bi im dekurijoni njihova municipija priz-

nali pravo, da sjednu na bisellium,

Ti su se augustali zvali magistri Larum augusta.
lium, ili krate magistri Larum magistri Larum
compitalium, veé¢ prema tomu, koja im je grama kulta
bila povjerena,

Razumije se, da je sveéenik, komu je bilo zvanje brinuti
se oko kulta javnih Lara, morao imati i svoga privatnog
Lara. Tako je ustanova augustala, kojoj je glavna zadata
bila promicati dinastidke interese carske kuée u provinciji,
mmnogo doprinijela $irenju kulta kuénih Lara, koji u neitalskim
provincijama, gdje je za nj postojalo povoljno tlo, hvata brzo
korijena. Posljedica ovog pokreta bila je, da se po provinci-
jama nalaze Cesto spomenici ovoga kulta. Za Dalmaciju je
dovoljno spomenuti spomenik Tita Valeriana sa arom posve-
éenom Laru Augustovu iz Salone, za Meziju metriéki nat-
pis C. 1. L. III, 754, gdje dedikator svoju pokojnu suprugu
zove svojim Larom i jedinom madom Z%ivota. »To mi je nekoé¢
Lar, 10 nads jedina Zivota« (Lar mihi haec quondam,
haec spes, haec unica vitae). Vrlo ¢esto spominju
se magistri Larum u Galiji (C. I. L. XII, 406), u Panoniji L.ar
domesticus (C. I. L. IIL. 4160), u Akvileji magistri
Larum (C. L. L. V. 729)) i u Ptuju — Poetovio — (C. I. L.
4038.). Napokon spominju se vrlo &esto u Spanjolskoj (C. I. L. IL.
2013, 2181, 2233, 3113, 4297 itd.) i u samoj Numidiji (C. L L.
VI. 307). Svuda se tu spominju cultores Larum, colle-
gia Larum, magistri Larum itd,

Sve je to pogodovalo, da se je kult Lara, pristupan i naj-
siromasnijim slojevima, u provinciji brzo rasirio medu seljag-
kim i malogradanskim Zteljstvom, a ako uvaZimo konzerva-
tivnu Hlavost, koja ove slojeve karakterizira obzirom na odu-
vanje jednom usvojenih obi%aja, nije dudo, 5to se taj kult
i u kristianiziranom obliku saduvao bad u zemljama, gdje Zivi
skoro iskljutivo seosko Zteljstvo.

Ova nam razmatranja &ine razumljivim, da italski kult
Lara ide uporedo sa proirivanjem rimske vlasti izvan Italije.
Onda je naravno, da se je najprije ukorijenio na isto¢noj ja-
dranskoj obali, jer su Iliri s ovu stranu Jadrana do&li vrlo rano
pod utjecaj rimske kulture i vlasti, a ne valja smetnuti
s uma, da su i u pretpovijesno doba postojale tijesne kulturne
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veze izmedu Italije i ilirskih zemalja. Zato nije neobino, to
Skarié krsnu slavu izvodi sa podrudja Praevalisa.

Ako je &irenje larizma u vezi sa ¥renjem rimske vlasti
na Balkanu, onda éemo tu ipak naiéi na jednu anomaliju,
koja je u tomu, da ba3 u onim dijelovima Balkana, koji su
do&li majranije pod rimsku vlast — a to je Macedonija —
krsne slave nema nikako, dodim je ona najradirenija na ilir-
skom podrudju, koje je pod rimsku vlast dollo poslije i dje-
lomigno dosta kasno. Isto tako je zagonetno, zasto te slave
nema na tratkom tlu, koje je u rimsko doba u mnogoZemu bilo
naprednije, nego ilirsko.

Povudemo li granicu izmedu ovog dijela Balkana, gdje se
slavi krsna slava, i onoga, gdje je nema, opazit éemo, da se
ona zatudo podudara s granicom, koja je dijelila: zapadnorim-~
sko carstvo od istodnog, a u jo# davnije doba helensko kulturno
podrugje od latinskog. Rimljami, osvajajuéi greke krajeve, uvi_
djeli su 4 priznavali pretefnost gréke kulture nad latinskom i
zato u helenskim i helenskim duhom zadojenim krajevima nisu
narodu narivavali svoga jezika, svojih obitaja, ni svojih uprav-
nih oblika, nego su ostavljali na snazi stare ustanove. Zato
jufno od Vardara i u Traciji nalazimo pretefno gréke natpise,
do¥im u zapadnoj poli prevladavaju latinski; na novcima is-
to&ne pole u klasi®no doba napisi su gréki, na onim u zapadnoj
oni su latinski; u zapadnoj poli Rimljani uvode latinsku mu-
nicipalnu organizaciju, u helenskoj poli ostaje i pod rimskom
vladom na snazi stara gréka; u zapadnoj poli grade se kaza-
lista po rimskoj, u istodnoj po grikoj osnovi (Stobi), a — &to
je za nase pitanje va?no — u Grékoj, juznoj Macedoniji i Tra-
ciji Rimljani iz istih razloga mnisu uvodili ustanovu sevira au-
gustala. Najistotniji poznati augustali su M. Appius Gelius i
T. Iulius Servandus, &ji se nadgrobni spomenici iz Bardovaca
nalaze u muzeju u Skoplju. Oba su po natpisuliml VIR AVG
COL SCVP t. j. seviri augustales coloniae Scu-
pensium, staroga Scupi — Skoplja. Najjuznija to¢ka, gdje
se spominju augustali, je Stobi = Municipium Stebensium kod
Gradskog, gdje se spominju tri augustala, od kojih ima jedan
tipno ilirsko ime Auduleon. Tu u Stobima na3ao je V1. O.
Petkovi¢ i lijepu brondanu statuetu Lara, slitnu svim ostalim
predstavnicima te vrsti. Stobi se nalazi veé na granici latin-
skog i helenskog kulturnog podruéja. Tu se nalaze uporedo
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latinski i gréki natpisi, pa &ak i jedan dvojezitni, dod¢im se na
sjeveru nalaze samo latinski a ma jugu i istoku gréki natpisi.
Kako nam kazuju natpisi u bazilici, u Stobima u IV. vijeku
po L prevladava ve¢ posve griki jezik, a da je on i prije bio
jezik naroda, svjedodi nam bezbroj natpisa i sgrafita urezanih
u sjedala kazalista, Zato nije &udo, $to dalje na jugu i istoku
od Stobi odnosno Scupi nema, bar za sada, spomena ni jednom
augustalu®!); tamo je ova ustanova, kao i druge tipne latinske,
nepoznata, i zato od 163 dosad poznate statuete Lara nj jedna
nije nadena na &isto helenskom podrudju.?®) Uostalom, Ri-
mljani su svojim islufenim veteranima naseljavali osobito
barbarske zemlje, a ne visoko civilizirane helenske, i zato se
u potonjim i ne §ire toliko rimski kultovi kao kult Lara, Sil-
vana i Libera.

Ako je u gre&koj poli kult Lara bio nepoznat, nije time
reteno, da tamo nije bilo slitnog kulta, jer je on veoma sro-
dan kultu heroja, a stari leksikografi i prevadadi prevode ri-
jet Lar rijedju #poc, a vierojatno je i kult herosa potekao od
istog praizvora, od kojega je potekao i kult Lara. Kao i Lar
dobivaju i gréki heroji naslov otca: jomsg marpdor, i u Grka
rododelnik, postaje heros; u Ateni ima svaki d emos svoga
eponimnog heroja, a Strabo VII, 321 nabrojio ih je u samoj
Atici 174. I rimski Lar praestes ima u Grka analogija u
herosima raznih udrufba i zanata, kao &to je Eskulap heros
lije¢nika, Keramos lomtara, Matton pekara, Stephanophoros
noveara itd. Kao §to rijed Lar isprva zmadi gospodar, tako
i rije¢ heros u starije doba sluzi kao potasni naslov istaknu-
tih osoba, a u Homera ona uopée jos nema znatenja poluboga,
koje dobiva tek u kasnijim vjekovima. Iako je prema tomu
vjerojatno, da su i Lari i heroji srodni i istog zajednitkog po-~
drijetla, oni su se vremenom diferencirali. Rimski Lar ostaje
pretezno obiteljsko, dakle privatno boZanstvo, do&im je
greéki heros evolucijom postao javnim boZanstvom,.
Tako se ve¢ u davno doba u Ateni istide Tezej nad ostalom

) Augustall, koji se w carsko doba spominju na grékim natpisima
nemaju sa sevirima aug nista zajednidkog, jer je to u helenskom
podrutju podasni naslov prefekta provinoije.

) Od 183 Lara, §to ith Sal. Reinach donosi u svom Repertoir de la
Statuaire grecque et romaine, samo jeden je iz Kaira, dakle takoder
sa nehelenskog tla.
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mnoZinom atenskih plemenskih herosa i postaje opéim herosom
svih Atenjana. Tako Theras iz plemena Aigida postaje herosom
svega Ziteljstva otoka There, koji je on naselio.

I Grcei su imali osobita boZanstva, koja su bila svojevrsni
zastitnici domaéeg ognjista. To su Hsol screoviyoe; ali to su bo~
govi viSega reda, a osobito Zsig doriovyos, uz njega Demeter,
a ne kao u Rimljana ni¥ega reda, kao 3to su Lari. I veé zato
je na grékom zemljistu iskljueno, da bi boZanstva niteg reda
potisnula ona visega.

Dotim su Lari osim rijetkih izuzetaka anonimni, gr&ki su
herosi eponimmni, to jest oni svoje ime daju u naslijede
svom potomstvu odnosno svojim sljedbenicima, a uz ime do~
bivaju i ona svojstva, koja ih obilje¥uju kao individualne osob-
nosti, Zato je u grékoj umjetnosti svaki heros izraden kao
individualni lik, dodim su rimski Lan prikazani kao
tip, uvijek sa istim ikonografskm osobitostima. Iako je i u
Gritkoj heros od starine jamadno bio u vezi sa stanovitom po-
rodicom ili dinastijom, njegov se kult profiruje na opéine i
gradove i stanovite zemlje. Od zastitnika porodice postaje pa-
tron optine ili grada. Ovoj je evoluciji bila u prilog grika
sklonost genealogizaciji, koja u VIIIL i VII, vijeku stvara ge-
nealodke epe, a uporedo razvija osobitu tendenciju, da herosa
prikaZe ne samo kao zaititnika porodice, nego i kao zastitnika,
dobrotvora i junaka &itavog naroda. Mitosi stvaraju i izgra-
duju povijest pojedinih herosa i daju veé u dipilonsko doba
umjetnosti bezbroj motiva za umjetnidku obradu. Epizode iz
Zivota heroja graviraju se veé na noznim plodicama dipilonskih
fibula, one se prikazuju na vazama geometrijskog stila, mnoZe
na protokorintijskim, a u V. vijeku pr. I. one su neiscrpljiv
izvor za inspiraciju keramiZkih slikara crnolikovnog stila.
Umjetnost zaobljuje prvobitne primitivne konture herosa, ona
ih oplemenjuje i tako ga uzdite na daleko vidi kulturni stu-
panj, nego 3o su bili rimski Lari u doba, kada su Rimljani
dodli prvi put u doticaj sa Grcima, Razumljivo je, da u ova-
kvim prilikama niZe razvijeni kultni motivi nisu bili kadri po-
tisnuti viSe razvijene, a to vidimo i na ostalom podrudju vjere,
jer su Rimljani, ma da su bili osvajadi i Greima polititki nad-
moéni, evokacijom preuzimali gréka boZamstva, & ne obratno,
ili su svoja autohtona helenizirali. To je razlog, zasto se ni kult
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Lara po Balkanu helenskim ili heleniziranim podru¢jem nije
mogao rasiriti.

Da je, uza sve to, na grékom tlu u homersko i predhomer-
sko doba kult heroja imao iste oblike kao i kult Lara, vrio je
vjerojatno. O tome u Homera dodue nema traga, ali to je ra-
zumljivo, jer je Homer pjesnik prafeudalne aristokracije; on
pijeva o velikom ahajsko-trojanskom sukobu, o kraljevima i
anaktima Ahajaca i Trojanaca, o velikim olimpijskim bogovi~
ma, a na prosti narod, na intimne pojave kuénog %ivota, pa ni
na boZanstva niZeg reda, on se ne obazire, On nije etnolog 1
ne obraéa paZnju na posebnitka boZanstva j domaéi kult, pa éak
i muzu, koju zaziva u invokaciji prvih heksametara Ilijade, on
naziva boZicom. Uza sve to, satuvase se i u klasiéno doba
mnogi obredi sli¢ni onima u kultu Lara. Tako se kult heroja
obiéno zbija ma njegovu pravom ili umisljenom grobu: Aga-
memnonovu u Argosu, Ahilovu u Tesaliji, Ajasovu na Delosu,
Protezilajevu na Herzonu. Tu dakle postoji svuda veza sa hto-
ni¢nim kultom. I kod #rtava herojima, koje se vrie u obliky
svetanih gozba (§éviov), poziva se heros, da sudjeluje na gozbi.
I herojima Zrtvuju na domaéem ognjistu (éoydpa) plodove i
kolaZe (palora), a da se je pri tome kadilo i tamjanom, doka-
zuju thymiateria prikazana na relijefima ovakovih herojima
namijenjenih #rtvenih gozba. I u herojskom kultu igraju liba-
cije istu veliku ulogu kao i u kultu Larsa, a da tu nije smjela
nedostajati ni svjetiljka, dokaz je po Lucijanu, Philoes. 21, gla-
soviti lijeénik Antigonoes, koji je pred kipom heroja lijetnistva
palio vjetno svijetlo. I u Grka je postojalo misljenje, da zalo-
8aj, koji padne iz usta ili iz ruke, pripada herojima (Plutarh,
quaest, gr. 64, Diogen Laert. VIII. 32), Kona&no vrijedi spo-
menuti i tu osobitu analogiju: kod svetanosti u 2ast heroja u
Figaliji smiju sudjelovati djeca i robovi (Atenej, IV, 149), da-
kle oni stenuiores« po rimskom shvaéanju.

Iz svega toga slijedi, da je u Grékoj o znadenju heroja
postojalo nekoé isto mi¥ljenje kao i o Larima u Rimu. Pod
ovom pretpostavkom moglo bi se govoriti, da je krsna slava
analogna herojskom kultu Grka, &me ipak nije nikako doka-
zamo, da je kult, kako Vasié misli tradkog podrijetla. Veé¢ je
Skari¢ pokazao, zadto nije potekao iz Tracije: jer te slave da-
nas ba§ na tom podrudju nema.

Prapodrijetlo kulta Lara | slave

Da ustanovimo najstarije podrijetlo larizma, valje nam
ostaviti doba povijesno i zaéh u dublju starinu, u k(;fgloi sn:l;i
nedostaju svi pisani spomenici, u doba pretpov | vo:ré
koje ima svoje vrste spome;iﬂv&:;u koji, iako su nepisani, go

rastarom .
bishoc;nj?:odz gu Rimljani ve¢ u davno doba imali osje‘l:;{i
da kult Lara nije italskog podrijetla, a do tog miSljenia m g
su doéi, jer on postoji samo u Latina a moZda i u Etrus atzla‘,wn
ga u ostalih italskih plemena nema. On dak}e .pije :}12 riéa:
a da mu se protumatdi postanje, sloZen je onaj h]epik : l<)>b c2
koje su Vergilu sluZile kao vrela za njegov epogéi E(;J; ge
duju mitsku povijest Rima. Glavni J_unmk tih prita e o
roden Latin, nego je Trojanac, koji nakon razoxi?gam svogs
grada bjexi u svijet, da tra%i novu postojbinu. I‘:;i sﬂﬂa s nost
iz gorutega grada seketa oca A re, Nakon tugog luta.
nost svoje penate, 1. ]. X -
:glaa di.olazi u gcjaliju, osniva Lavinium i sagradi po vi.:iesetilm 'i‘i
meja iz Taurogene hram, u koji,_postavlja trpjanslée Ip ) X,
t. j. svoga Lara. To se svetiste po jednom natpisu u o. i. . ‘
997 zove »sveto potelo naroda rimskog Kvirita latinsk. ti mmno-
(sacra principia populi Rgmani Quiri A o
minisque Latini)i bilo je za]edx.mibko weﬂgteJ:njﬁnSkevaca
saveza. Od Anhizova sina Jula izvodi r{rnsko pleme vace
svoju lozu... hic Caesar et omnlis Iuli proﬁ:kr:m I’
veli Vergil, a penate, . j. Lara tog plemena, z.oveEn e i.m’-
196, Phrigiique penates gentis Iuliae. e]koji .
kao Lar slavmog plemena Julijevaca imao je Augustu. ' oA e
adopcijom postac &lan toga plemena, posluZiti za jaémlj:r
stitkog ugleda, i on je kult svoga ?.dOpﬁvnog k::bl:x}og h evi:hl::
digao do drZavnog ku.lta,tdalo ov:)e ug :u;g:, fz?o sx:ntxo sevl raéi:
ji se zvali augustales, .
krenimoJl suIkultom posebnitkih i kompita]mh. Lara. To isto m:étav}g
su i carevi Klaudijevci i Flavijevei, samo 3to su se svecem
Lara zvali claudiales i flaviales.?®)

rdo vierovall svi
" Eneja oenjvad rimske driave, u to su tv: .
Rlnﬂde)n?? \jxe k.asnhjj e doba. Justinijany u jedno} novelld (xyt(vn) odrglo::
537. veli: Aeneas nobis Troianus, rei publicee
cebs. nosque Aencades ab illo vocamua.
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I neki rododelnici odli¢nijih rimskih plemena bili su prema
predaji trojanskog podrijetla i drugovi Enejini. Tako Nautes,
praotac plemena Nautia, Caecas, osniva& plemena Caecilia, koji
je bio drug Enejin, Cloelius, po Fest. ep. 24., starenik plemena
Cloelia, a praotac gensa Aemilia bio je Askanijev sin Aemilos
(Fest. ep. 23). Svi ovi smatrali su se Larima svojih plemena, i
zato Rimljani smatraju ne samo Eneju nego i njegove pra-
tioce domaéim herojima — diiindigetes — (Tibull. 2, 5,
43) ili, kako ih Vergil geogr. I. 494, zove, patrii di indi-
getes. Oni su dakle vjerovali, da je kult trojanskog podrije-
tla, prenesen pod Enejinim vodstvom od trojanskih bjegunaca
u Italiju.

Istina, sve je, $to Homer pjeva o bojevima oko Troje, a
Vergil o tumaranju Enejinu, pjesni®ka pri¢a i mitos i nije po-
desno da, doslovno shvaéeno, dade autentinu povijesnu sli-
ku; ali, ako te prite shvatimo kao pjesnitki refleks zbiljskih
dogadaja, narodito jednog velikog etnitkog pokreta, onda te
prite dobivaju drugo lice. Iako su sve osobe Ilijade od Hek-
tora do Ahila sumnjive zbiljnosti, borba oko Iliona je postojala,
jer je prouzrokovana sukobom Ahajaca i tradko-ilirskog Zitelj-
stva Troade. Ta borba za prvenstvo bila je mo2da i Jeiéa, ne-
go 3to je Homer opisuje, trajala je, sudeéi po ponovno obno-
vljenim bedemima Troje, dulje od onih devet Homerovih go~
dina, a konatni joj rezultat je bio, da su potudeni Trojanci mo-
rali bjeZati i traZiti novu postojbinu. Eneja je samo personifi-
kacija toga bijega. Poredbu za ovo imamo koju stotinu godina
ranije, kada su Ahajci provalili u Greku a pelazgijski Tirzeni
pred mjihovim pritiskom morali takoder bjezati. I nije mozda
puki sludaj, da su i oni, kao i Eneas, novu postojbinu nasli na
zapadnoitalskoj obali, jedni u Etruriji, drugi u Laciju.

Pri¢a o osnutku Lavinija prikazuje nam dakle u mitskoj
slici predhistorijat naseljivanja Lacija trojanskim bjeguncima,
koji svoj domovinski kult Lara udomi%e u Italiji. Imajuéi to
na umu, ne ¢e nam biti nimalo neobiZno, $to je no¥nja Lara
— kratka, oko pasa stegnuta tunika, i calceus (¢izmica) na
nogama — maloazijskog podrijetla, slitna opremi Perzeja,
Atisa i drugih maloazijskih boZanstava.

Bududi da se je Ziteljstvo Troade sastojalo od tratkih i
ilirskih elemenata, Frizana i Dardana, nastaje pitanje, kojoj
od ovih skupina pripadaju Eneja i njegovi pratioci. Na to nam

100

pitanje odgovara najbolje Homerov zemljopis. U Ilijadi B. 819,
vell se dapdaviov dvr foysy édog mals Avyodo Awéxc dakle
vladao je Eneas Dardanijom, koja se sterafe od podnoZja brda
Ide prema Ilionu, juZno do Skepsisa, a sjeverno do Helesponta.
Glavno mjesto bio je tu grad Dardamia po Ilijadi, Y, 215, sa-
graden prije samog Iliona. Ti su Dardani bili srodnici Trojan-
cima, jer je Ilos, utemeljitelj Iliona, bio sin Dardanida Trosa,
a Dardani su bili Iliri, a ne, kao ostala plemena oko Troje,
Tratani. Njihovo ime jo§ danas Zivi u arnautskom jeziku, jer
dardhan tamo zna&i seljaka, slovom Yovjeka, koji goji
kruske, dakle je to analogija hrvatskom §1jivaru. Glavna
skupina Dardana %ivjela je medutim na Balkanu, oko gornjeg
Vardara pa na sjever do Ni%a. Ogranak tih Dardana, valjda
pod pritiskom seobe Ahajaca u Tesaliju, prebacio se je preko
Helesponta te se tu nastanio. To je prvi odraz ahajskih seoba,
kao Sto su borbe oko Troje odraz zadnjeg maha ahajske
ekspanzije, koja vodi Ahajce do maloazijske obale, a Enejin
bijeg opet odraz konainog udinka tih borba, uslijed kojih su
Zitelji Troade bilj prisiljeni ostaviti avoj zavitaj i ustupiti ga
ahajskim { eolskim naseljenicima, koji od tada u tom kutu
Male Azije dobivaju- prevlast,

Eneas kao Dardan predstavnik je Ilira, a kult Lara, koji
on uvodi u Italiju, jama&no je starinom ilirskog podrijetla.

I tako smo dospjeli do zadnje karike u lancu argumenata,
koji nas imaju voditi do konafnog podrijetla kultas Lara,
odnosno krsne slave., Ako je taj kult nedto zasebno ilirskog,
onda je on i prije dolaska Rimljana postojao w Iliriku na
obalama Jadrana, a kada su Rimljani kao osvajali do3li sa
svojim latiniziranim kultom Lara ng ilireko tlo, razumiljivo
je, da su se ilirski urodenici lako priklonili ovom kultu i da
je larizam medu njima uhwvatio dublji korijen, nego igdje
drugdje, te se ra¥irio medu naj&ire slojeve i svojom ustraj-
nod¢u preZivio i sve faze kristianizacije tako, da se je pod
imenom krsne slave odrZao do danas,

Jedino ova pretpostavka daje nam nedvouman odgovor
na pitanje, zadto krsna slava postoji u ilirskoj, a ne u tratkoj
treé¢ini Balkana mi u helenskoj. I tako smo, po nafem miflje-
nju, do8li kona¢no do ispravme definicije krsne slave: Ona
jekr3éanskioblik latinskog kwlta Lara, koji
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jesmaloazijskimiseljenicimailirske narod-
nosti do¥ao u Italiju odatle rimskim utjeca-
jem opet na Balkan, gdje se je na povoljnom
tlirskom supstratu smaino razvio i nasuprot
kristianizaciji { slaviziranju zemlje do da-
nasgsatuvao.

rragovi larizma u sojenicama

Grob je prvi i najstariji locus religiosus, pa je
razumijivo, da htoniénd — semrtnt — kultovi u oblikova-
nju religija igraju vainw ulogu. Glavni su obredi, kojim se
pokojnicima na grobu iskazuje ljubav i Stovanje, irtve u
obliku pi¢a i hrane, koje se isprva prinose na samom grobu,
na komu se u tu svrhu gradi posebni oltar — bothros —
u obliku okrugle kamenom ogradene jame bez dna, koja
slui kao ognjifte, na komu se pete %rtva i ulijevaju libacije.
Kako bothros nema ozidana dna, nego je u vez sa zemljom,
u kojoj leXi mrtvac, dospijevaju prinesene libacije § Zrtve i do
mrtvih ostataka. Takvi su bili Zrtvemici na grobovima mi-
kenskih anakta na agori u Mikeni i usred aule palade u
Tyrinsu. U doba geometrijskog stila zamjenjuju bothrose
velike dipilonske protesis-vaze, nadene u velikom broju
na groblju ked Dipilona u Ateni. Te su se posude do polovine
ukapale u zemlju, te nemaju dna, tako da su u njima prina-
dame Zrtve i libacije bile takoder u vezi sa grobom, Prauzor
ovilm amforama moZda su kiepsidri slitne posude bez dna,
nadene u megalitskim grobnicama sjeverne Njematke i Fran-
cuske, U klasitno doba ustupaju protezis-vaze mjesto lijepim
lekitosima, kojima su Atenjani ukrasivali grobove svojih
milth, Te posude imadu dodude dno, ali w njemu Zetverastu
rupu, kojom se uspostavlja veza izmedu pokojnika i sadraja
lekitosa, Kroz tu rupu dospijevale su do groba libacije, miris
tamjana, kojim se je grob kadio, molitve i invokacije nami-
jenjene pokojniku. Nedto slitno naéi éemio u oblifcu kamenih
Setverastih, gore kotlasto izdubenih stela sa rupom uw dnu,
koja pomoéu zemljane ili kovinske cijevi veZe posudu pravo
sa grobom. Koji put je ta cijev bila dzvedena i na protelje
stele u osobito grlo, u koje su se ulijevale libacije. Takove
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grobne spomenike naveo je Dumm,*’) a Delatre®®) nalao je u
Kartagi nadgrobne spomenike, koji su iznutra 5uplji, a libacije
su doticale kroz cijev u posebnj recipient u obliku amfore u
samoj grobnici. Sli*an je raspored ustanovio Mau®™) u Rimu
i u Pompejima. Napokon imamo i mi na nasem zemlji$tu nesto
sli¢no, U Doljanima kod Bihata nadena je cista od milje-
vine kockasta oblika sa ¢etverastom $upljinom u gornjoj poli,
koja u donjoj poli dobiva kotlast oblik, te je na dnu providena
rupom, koja uspostavlja vezu sa grobom.3?)

=

Sl. 1. Rimska cista od miljevine iz Doljana kod Bihaéa, koja sluZi
kao receptaculum za libacije, namijenjene pokojnicima pod njom

Nejzanimljivija vrst ovih spomenika nadena je u Dongoj
Dolini u prepovijesnim sojenicarna na Savi, Tamo je svaka
kuéa imala od ilovate na podmici izgradeno ognjiSte u obliku
zdjele, ukra¥ene u protelju svastikama i meandrastim orna-
mentom, sa posebnim mnastavkom, koji se sastoji od jedne vo-
doravne i jedne kraée okomite Suplje cijevd, & ravnim dnom.
To je bio nesummjivo kuéni Zrtvenik — éoydpa. Medutim u
kuéama, koje su bile podignute nad grobovima, to ognjiste
ima isti oblik, ali drugu konstrukciju, jer mu je dno kao sito
profupljeno nizom rupa, & pod njim je izgraden od ilovade

) Durm, Baukunst der Rdmer, 747

) Revue archeolog. 1688, II. 152.

) Rémische Mitteilungen 1868, 128. 138.

") K. Patech, Glasnik Zem. Muz, 1914, 219, determimirao je taj
spomenik kao »sanduk za pepeo bez poklopca«; medutim je to uistinu
umjetni bothros.
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%roki lijevak sa rupom u sredini, koja vodi pod podnicu
sojenice, da libacije mogu dospjeti do prostora pod kuéom,
gdje je grob starenika, To je dakle bio pravi bothros, a ona
rupa u dnu ima istu svrhu kao $uplje dno dipilonskih vaza ili
atitkih lekitosa i t. zv. catarractae u starokrdéanskih
memorija, sazidanih supra corpus martyrum.

Sl. 2. Kuéni Zrtvenik, nadinjen od ilovade i ukrafen svastikama, i2
sojenica u Donjoj Dolini na Savi niZe Bos. Gradifke

Mi znamo, da je i u Rimljana Zrtvenik, na komu su se
kuénom Laru prinosile Zrtve, bio usred kuée u atriju, pa
taj Zrtvenik nalazimo eto i u na¥im sojenicama u predrim-
sko doba, i to u neposrednoj vezi sa grobnicom pod njim. Iz
toga moZemo zakljuditi, da su i sojenitari imali obrede, koji

Sl. 3.. Prorez kroz slian Zrtvenik iz iste sojenice, koji pokazuje kon-
strukciju podn_ice, koja propulta libacije do same grobnice
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su srodni i slitni sa onima u latinskog larizma, a kako su soje-
nitarski kuéni Zrtvenici na starijem stupnju razvoja, moiemo
ustvrditi, da je kult Lara postojao ne samo i u sojenicima,
nego da nam one predstavljaju njegovu stariju razvojnu fazu.

Razvoj hrama iz sojenica

Domate ognjiste kao kuéno svetilte odrazilo je sjaj
svoje svetosti i na samu kuéu, u kojoj se ono nalazi, a kako
se iz ovakove kuée postupno razvijao hram kao iskljutivo
sakralni predmet, to moZemo pougno pratiti, ako promatram
sojenice u D. Dolini. .

Poznato je, da je veé Vitruv konstruktivne elemente dor-
skog hrama izveo iz drvene arhitekture, Tu ideju prihvatio je
i raggradio Burkhardt (Griech. Kunstgesch, IIL. 41.), a za njim
Semper u svom poznatom djelu o stilu. Dok su ova dvojica
podli za tim, da putem razvoja iz drveme arhitekture uopte
protumate stilske elemente gradevine, posao je P. Sarasin
znatno dalje. Imajuti kao Svajcarac pred otima tolike ostatke
pretpovijesnih sojenica, u kojima je drvo iskljudivi gradevni
materijal, nije fudo da je do%ao na misao, da gréki hram, a
osobito dorski peripteros, nije nidta drugo, nego kamena
reprodukcija sojenitarske kute, pri demu fe stupovije, koje
opasuje pteroma, analogno drvenom kolju sojenica, arhi-
travi odgovaraju brvnenim zidovima ku¢e, a tympanon
u prodelju lastavici ili zabatu kuée, Glavni argumenti za
Sarasinovu teoriju, osim vanjske sli¢nosti, jesu citati, koji svje-
dote, da su elementi arhitrava, u kamene arhitekture redo-
vito veoma masivni, u neko doba, dok su se gradili od drva,
bili fuplji. Za to on navodi niz dokaza iz Pauzanije (V. 20. 4),
Euripidove Ifigenije na Tauridi st. 113, i dr, Pojedine sasta-
vine arhitrava odgovarale bi prema tome sastavnim dijelovima
brvnare, i to: epistil je dénja vjendanica, triglife i metope bile
bi zid sa urezanim prozorima, a geison ili corona gore
bila bi gornja vjenanica, Mi éemo ovo ne samo prihvatiti,
nego i nadopuniti, prije svega time, da se ime triglifa ne
odnosi ma tri zareza, jer navodno yiuges znadi zarez, brazdu,
jer triglifa uistinu ima samo dva takva zareza, 1 da se po
naem misljenju triglifa ne sastoji od tri zareza, nego od iri
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stupita, a svaki je od njih triput obrezan: na prodelju i
koso na oba ugla, a to potvrduje i sam naziv, jer yz:;émegl;éi
rezati, scalpare, a oni su doista triput obrezami, te po tri takva
uska poredana stupita &mne ono, sto Vitruv zove triglifom.
Stijena brvnare konstruira se na dva natina: ilj se grede
polaig vo@mamo Jedna na drugu do potrebme visine, a u
uglovima im se krajevi zaglavljuju na osjek, ii se brvha
u gustom redu okomito zasaduju u donju vjendanicu i ve¥u
gornjom. U prvom slutaju 3w se vrata i prozori morali nak-
nadno urezati, u potonjem to nije bilo potrebno, jer se tamo,
gdje su imali biti vrata 1 prozor, nisu usadivalj okomiti stupci.
Predstavimo 1i sebi, da su ovi okomiti stupei u uglovima fase-
tirani sa tri fasete (yAvpidsg) i da ih je izmedu prozora dar
redovito po tri, onda smo na najprirodniji nadin polugili
izmjenu triglifa i’mebqpa (t. j. prozora). Pri tomu nam ne
¢e smetati, da usroxn znadi nedto, sto je izmedu prozora, jer
je to i okno prozora. Ovo shvaéanje mam potvrduje i jedan
drvend larnax iz Kul-Obe kod Kerds na Krimu, koji ima
oblik kube a &iji dijelovi predotuju glavne komstruktivne ele-
mente arhitrava: trodlani epistil, red triglifa i me-
topai Hroki gejzon. Tu se jasno vidi, kako su triglife na-
stale od tri stupiéa, a da su metope prozori, vidi se po tomu,

Sl 4, Starogréki drveni sanduk iz Kul-Obe kod Kerd
- a na Kri
obliku sojenilarske kude. Sa strane. Slika prema Dahrembe:zu:
Saglio, Dict. des antiqu. grequ. et rom. sl. 6100
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3to su zatvorene drvenim reSetkastim transennama, a
samo s ufe strane su mjesto njih usadene figurirane plote, I
obzirom na epistil moze se Sarasinovo tumaéenje nadopuniti.
On je doduse u dorskom stilu jednostavna greda; ali u jom-
skom je trodijelan i sastoji se od tri fascije, odnosno tri
grede, jedne vile druge. Kako je do toga doslo, razabrat ¢emo

ARG IAATRIAN
A a e

AR ARG “
B N AORIOROE

Sl. 5. Celo sanduka iz Kul-Obe. Po Dahremberg — Saglio, Dict.
des antiqu. gr. et rom. sl. 6101

razmatrajuéi najstarije grtke spomenike. Na t. zv. Lavlijim
vratima u Mikeni, gdje su u timpanu prikazana dva lava kako
se penju uza stup, taj stup ima kapitel, slofen od tri reda
greda; gornji 1 donji idu usporedno, a srednji transverzalno,
te se razabiru samo kao u prorezu glave greda oblica, nani-
zanih jedna do druge. Isti raspored nalazimo i na proZelju
peéinskih grobnica u Benihasanu u Egiptu, gdje je epistil
trodlan: dvije uzduZne grede i medu njima okrajci gusto na-
nizanih oblica. Isti motiv nalazimo i na epistilu ulaznih vrata
u t. zv. Atrejevu riznicu u Mikeni i na onima druge kupolaste
grobnice blizu nje™) te na ulomecima zidnih slikarija u Orho-
menu.’*) Na Atrejevoj riznici oblice su ukralene ruficama.

81) Ispor. rekonstrukciju u Perrot-Chipiez, Hist. de I'Art dans I'An-

tiqu. VI. tabla VI. { dedée.
1) Ispor. u Abhandl. Mtiinchen. Akademdie. 1909.
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Znatenje ovog motiva protumatit &ée nam opet nade
sojenice. Tu na stupovlju, koje nosi podnicu naselja, poloZene

su u stanovitim razmacima usporedne grede, a na njima su
transverzalnim rasporedom gusto nanizane oblice, koje sadi-
njavaju podnicu, i tek nad ovima poloZena je usporedno sa
donjom podvalom greda vjentamica, koja je temelj kudi. Gle-
daju& ovu konstrukciju sa strane dobivamo isti lik, koji na-
lazimo u navedenim starim spomenicima. Vremenom su odu-

Sl. 6. Mrtvadki lijes od hrastovine iskopan ispod kuée u sojenicama
Donje Doline na Savi

stali od toga, da se na epistilu prikaZu koluti srednjeg niza
oblica, i time je mastao tipni jonski trotlani epistil.
Zagledamo li se u idealnu rexonstrukeiju ovakve soje-
nidarske zgrade, zapazit ¢emo sve elemente fasade dorskog
hrama: dolje niz stupova, ukucanih u zemlju, koji su veéinom
od hrastovine te ni¢u kao i dorski stup neposredno, bez baze,
iz zemlje, & plitka kanelira potonjega %ivo nas sjeéa okomitih
brazda w hrastove kore. Oni nose podnicu od podvala, oblica
i vjendanicekoja je u kamenu predstavljena epistilom, Na
njemu se izmjenjuju prozori i dijelovi zida sloZeni od po tri
uspravna stupca, §to odgovara triglifama i metopama, a nad
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i ejzon, t. j. gornja vjentanica, i syma ili streha.
ggcxina:nog lthomu u pjrogeljuj trouglasti zabat krova, koji odgo-
vara timpanonu, i na vrhu prodelja unakrst produljene
rotnice, koje odgovaraju akroteriju sa priévréém}lm t'mkra-
nijem®) (volovljom lubanjom), nasli smo tumadenje svih ele-
menata prodelja dorskog hrama.

Sl. 7. Dva mrtvatka lijesa iskopa'rlm imedu koljem sojenica u Donjoj
Dolin

Ali za sam vodoravni raspored dorskog hrama pe-
ripterosa naéi ¢éemo potpuno tumatenje udolimsldmso:g-
nicama. Spomenuli smo, da su se pod neldm' od dolinskih
kuéa nalazile grobnice, a nad njima u kuti ognjlste_kao domaéi
#ritvenik, spojen ljevkastom kataraktom sa grobnicom, Da se
prostor oko groba zastiti od stoke, koja je z 1jetnih dana
voljela plandovati u hladu sojenice, trebalo je nafiniti samo

%) U D, Dolint naden je takev bukrani} od lubanje prabika —
bos primigentue.
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oko nje ogradu od pletera dosta visoku i jaku, da je ne obori
stoka. Ta ograda mogla je biti manja od kuée, a kako je bila
opasana stupovljem, ostao je izmedu vanjskih stupova i ovog
ogredenog prostora naokolo prema vani oifvoren trijem —
alae. Isti raspored imamo i u dorskog peripterosa: celu opa-
sanu izvana stupovljem trijema.

U nekim kwéama nadeni su pod podnicom kuée mjesto
grobova ostatci drvenih &amaca i lada, izvutenih amo, da bez
potrebe ne trunu u vodi, gdje th je hladovina pod podnicom
kuéa &titila od Zege i oduvala, da se od suSe ne raspucaju.
Jedan od ovih sojeniarskih &amaca bio je 13 m dug, a drugi
polovicu. Obi2a), da se nepotrebni damci izvlate na suho,
postojao je i u recentnim dolinskim sojenicama do nedavna,
te je i tu prostor pod podnicom slufio kao spremiste za njih.
Za to je slutio osobito prostor izmedu dva srednja reda stu-
pova. Taj raspored slufio je dakle u istu svrhu, u koju su
sluzilf u pro#lim vjekovima takozvani orsani u Veneciji i
drugim gradovims jadranske obale.

Po ovim ladama, koje su imale svoje spremiste izmedu
dva reds stupova pod kutom, dobio je i taj} prostor ime
lade ili broda, a taj naziv, vads ,navis, lada, brod, Schiff
it 4., preSao je odatle i u arhitekturu kao oznaka svakog du-
goljastog stupovljem ogradenog prostora, osobito u hramovima
i crkvama.

Za bolje razumijevanje gore redenog dodajem dva nacrta
sojenitarske kute u D, Dolind, jedan, ko}i prikazuje njen tloris,
a drugi, koji prikazuje njen uzdu2ni okomiti prorez. (Sl. 8.1 9.)

Na prvom nam padaju u ofi sasvim nepravilno u zemlju
ukucani koldi, koji su nosili podvale i oblice nekadanje podnice
naselje._Raspored stupova tw nije naoko pravilan, a to dolazi
otuda, &to se u kasnija vremena, kada bi kolje istrunulo te bl
ga valjalo izmijeniti, ne bi mnogo pazilo na to, da kolac dode
na isto mijesto, gdje je bio stari, nego bi se mukucao blizu
njega i tako slabo mjesto utvrdilo. Osim toga bi se &esto na
starom gradiliftu, kada bi kuéa bila odveé troina, sagradila
nova 8 novim koljem, a da se staro me bi uvijek povadilo,
i tako bi nastao vremenom pravi labirint kolja, i samo o$trim
promatranjem mogao bi se ustanoviti pravac pojedinih redova
glavnog kolja. Na tom kolju potivala je podnica (p o ns) nase-
lja i na njoj kuta, &ji temelj oznatuju djelomice satuvane
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donje vjentanice, koje su opasale kuéu na Zetiri strane i koje
su nosile zidove brvnare Kuéa je razdijeljena pregradqn?
na dva dijela; prednji je ne$to veti od straznjega. U sredini
prednje prostorije uza zid prema ulaznim vratima nalazi se
na podu debeli sloj ilovate, koji predstavlja ognjiste za dnev-
nu upotrebu, kojoj je sluZila uopée ta prostorija. Manja pro-
storija odijeljena je od nje popretnim zidom, a u des.mom joj
vglu bila je eschara, kuéni Zrtvenik u obliku ognjlkta. ure-
Zen svastikama, kako je gore opisano. Pod tim ognjistem
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SL. 8. Tlocrt sojenifarske kuée u Donjoj Dolini, na kome se razabiru
kuéni Zrtvenik i grobnica ispod njene podnice
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nadena je izmedu kolja u dnu iskopana raka sa lijesom iste-
sanim od hrastovine u obliku korita ili valova, a u njemu
ostatci mrtvaca, valjda prvog osnivada doti¢ne kuée, Sprijeda,
pred kuéom, prema Savi, bio je otvoren trijem, a oko kuée, na
ostale tri strane, uzak slobodni prostor, t. zv. ambitus,

Pred terasom, koja se je diljem &itavog naselja sterala ru-
bom Save, opaZaju se u zemlju ukucani nizovi manjeg kolja,
nekoé opleteni pleterom, koji su imali Suvati kuée, da im se
prostor ispod podnice za veéih poplava ne napuni granjem i
muljem i tako vremenom ne zatrpa. Ti plotovi zato uvijek teku
naporedo s rubom rijeke.

Vrlo poutan je okomiti prorez kroz ovu kuéu, jer su
tu stratigrafski slojevi dobro satuvani i jasno vidljivi. Do-
linsko naselje naime propalo je u V. vijeku pr. I. uslijed jedne
jo¥ nerazjagnjene vodene katastrofe, koja je nenadano digla
razinu Save za 2—3 m, te je na toj visini ostala dulje vremena,
a kako je bujica poplavila kuée do krova, zatrpala je voda
granjem i muljem vremenom &itavo naselje. Pri tom su brvna
zgrada 3titila nutrinu kuéa tako, da je kroz pukotine izmedu
njih uplavljen samo sitniji mulj, dok je granje i ostalo dopla-~
vljeno sa krupnijim muljem ostalo vani i prevuklo zgrade
tamnom crnkastom naplavom tako, da se veé po boji naplave
razabire sav raspored sojenica, Najdonji sloj je modra dilu-

AMBITVY tNSVLA AMBITV,

SveviCat emo0

Sl. 9. Okomiti prorez kroz jednu sojeniéarsku kuéu u Donjoj Dolini,
prikazanu na sl. 8, koji pokazuje ostatke konstrukcije zgrade i
glavnih naplavnih slojeva
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vijalna ilovata savske doline, kroz koju je Sava izdubla svoje
korito. U nj je ukucano kolje, koje nosi podnicu naselja, i to
kroz debeli sloj stare naplave pocrnjele od karboniziranog na-
plavljenog drvlja, raznog sme€a i drugih organskih sastavina,
uslijed tega je taj sloj tamne boje. Nad njim, do podnice soje-
nice, slijedi debeli sloj mlade naplave, takoder potamnio od
raznih organskih sastavina, a u same podnice, &ije su se pod-
vale satuvale, opaZa se, da ona u sobama nije od oblica nad¥-
njena, nego od cijepanih hrastovih dasaka. Na njoj stoji kuéa
takoreéi fosilizirana u obliku dugoljaste kocke, ispunjene svje-
tlijom naplavom, u kojoj se drvene sastavine kuée, ma da su
veéinom posve istrunule, istitu svojom crnom- bojom 1 uglje-
nim trunjem. Ta kocka opasana je sa tri strane tamnom krup-
nom naplavom, koja je dijeli od susjednih zgrada i predstavlja
t. zv. ambitus, t. j. neizgradeni prostor izmedu kuéa, Jedan
od tih slojeva je 1.30 m, drugl 1.60 m #irok, i prema tomu &i-
rinom odgovara posve propisu starinskog lex XII tabula-
rum, koji propisuje, da ambitus mora biti najmanje 2% stope
Sirok. To je starogréki foxog latinizirano herctum, t. j.
sveta ograda, koja ima da od susjednih zgrada ogradi kuéu i
sveto ognjiste kuénog boZanstva, a ima { tu pravnu posljedicu,
da jedan zid ne moZe biti zajedni®ki: dvjema susjednim ku-
éama, nego je svaka za se kao neka insula nezavisna jedi~
nica.

Sto se tite slojeva u nutrdni kude, oni su, kako je redeno,
svijetle boje, a samo od vrata prema zapadnom dnu zgrade
razabire se ne3to tamniji sloj sa sitnijim primjesama drvija.
$to znadi, da je bujica na otvorena vrata unijela i nesto ma-
njeg granja. Taj sloj u glavnom dosiZe do s jeg zida, koii
kuéu dijeli na dva dijela: prednji sa obidnim ogmjitem u dnu
bio je megaron, a stratnji za njim thalamos ili loZnica
i u njemu, u desnom uglu, lijepo urefen kuéni Zrtvenik,
eschara, nad grobnicom Lara ili starenika, sahranjenog pod
njim.

Prednja soba ima odmah nad sobom krov, pod koji se je
sa ognjista vijao dim, dodim jé loZnica imala nad sobom po-
sebni strop, a prostor nad njim sluZio je kao tavan, gdje su u
kosevima i zemljanim i drvenim posudama spremali %ito, koje
je nadeno u velikim mno%inama, Zivotne namirnice i druge
kuéne potrepétine.
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Nema sumnje, da je kuéni Zrtvenik bio u wezi sa grobni-
com ispod kuée, da su Zrtve prinodene na njemu bile namije~
njene u njoj sahranjenom pokojniku, i tako se tu vriio mr-
tvadki ili htonié¢ki kult po svim obredima, obitajnim u
prastaro doba u arijskih Helena i Latina, Nema sumnje, da je
grob pod kuéom bio grob osnivala kuée i porodice, koja je u
njoj stanovala i na domadem ognjisStu prinosila mu Zrtve i
libacije, a nadjenemo li tomu deificiranom pokojniku po&asno
ime Lara, imademo tu sve praelemente larizma, komu namije-
nismo ove stranice. I savinstrumentum sacrum kulta
Lara imamo tu na okupu: idol Lara tu zastupa originalni
skelet pokojnika; 1ararium je tu mrtvacki lijes, u komu je
pohranjen; svijetlopredstavlijaju plamen Zrtvenika i jo3 koja

Aineas Larophor-

S1. 10. Srebrni denar Julija Cezara, na kojemu je prikazan Eneja,
kako nosi Lara

hteva svijeta; 2ita za %rtve bilo je na tavanu u izobilju;
v ino posvjedotuju nam sjemenke vinove loze, nadene na vise
mjesta u ovom naselju; a da su nasi sojeni¢ari imali i ta-
mjana, moZemo zakljuditi, jer je tamjan naden u suvre-
menim jlirskim grobnicama na Glasincu, a ako ga nisu imali,
mogla ga je zamijeniti i koja mirisava smola domaéeg drveta.

Ako sve to, 3to smo rekli o larizmu i krsnoj slavi, uvazimo.
moramo doéi do zakljutka, da je to jedan htonidki obred pra-
ilirskog podrijetla, koji je sa ilirskog podruéja preko euganej-
skog dospio u Lacij, tamo ojatao brigom dardanskih doseljenika
te se razvio u opéi kult Lara i kona¥no se vratio s rimskim
osvajadima na svoje ishodiste, gdje se je pod kr¥éanskim doj-
movima metamorfirao u krsnu slavu.

114

Sl 11. Kipié Lara od tu&a, iskopan 1928. u rulevinama Stodbt kod
Gradskog u Macedoniji
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VII
SOJENICE KAO ISHODISTE PONTIFIKATA

U prethodnoj studiji kuSali smo dokazati, da je praizvor
larizma i njegova derivata, krsne slave, bio u pretpovijesnim
sojenicama, a ovdje éemo isto pokuZati § obzirom na najvafniju
ustanovu rimske hierarhije, na pontifikat.

Kao polazna totka pri naSem razmatranju mora nam na-
ravski pogluXiti samo ime pontifex. Danadnje stanje nauke
o tom pitanju moZe se, kako to &nj i G. Wisso wa!), to¢no
obiljeZiti relenicom, da je omo po svome sastavu isto tako
jasno, kako je zagonetno po svom malenju, a njegovo
je podrijetlo vjerojatno predrimsko.

Miiljenja starih pisaca o etimologiji ove rije!i sveo je
Herbig®) u ove tri formule; 1. pontem facere, 2. in
ponte facere (™ sacrificare) i 3. potifices = qui
potestatem habentfaciendi (sacrificia). Od njih
je ona prva najprirodnija, jer pontifex doslovno znaéi &o-
vjeka, koji gradi mostove. To je neoborivo jasno, a nejasno je
samo, kako je rijed, koja oznatuje obitnog obrtnika, mo-
gla postati oznakom &lanova najvieg rimskog sveéenitkog ko-
legija. Pontifex je kovanica, napravljena po istom pravilu
kao mnoge druge: aurifex carnifex, opifex, pani-
fex,lanifex, vestifex; onaj dodatak — f e X ima u sebi
tak i nesto ponizujuéeg i kao takav po sebi oznatuje prostog
obrtnika, a ne moZda umjetnika, 5to nam najbolje dokazuje
rijet versifex, kojom se iromitki mazivije hrdav pjesnik,
kao i nafom stihotvorac. Prema tomu sprvainji ponti-

1) G. Wissowa, Religion und Kult der Rbémer, 1912. str. 503.
") Herbig, Zur Vorgeschichte der rdémischen Poatifices u Ztsch.
fir vergl. Sprachforschung XLVII, 211. 1 4.
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fex bio je obitni rukodjelja, koji gradi mostove, dakle te-
sar, po nafem dana¥njem shvaianju, bez ikakvih pretenzija
na istaknut socijalni poloZaj,

Ovako ispravno etimologizira ve¢ Varro de 1. lat. V, 83,
odbijajuéi, da se ime izvodi od potere i facere i nasta-
vljajuéi: ego a ponte arbitror, nam ab his (scil.
pontificibus) Sublicius est factus primum et
restitutus saepe, cum sacra et uls et cis Tibe-
rim non mediocra fiant. Varro dovodi tu ime ponti-
feksa u vezu ne samo sa nazivom mosta uopée, nego sa jednim
naroditim mostom — to je Pons Sublicius preko Tibera
na podnofju Palatina —, ¥to su ga, navodno, pontifeksi prvi
sagradili 1 od onda Yesto popravljali. Mi ¢emo se na taj most
jo¥ morati osvrnuti, a sada nam treba ustanoviti, madi 1 rije¢
pons osim mosta i jo§ nesto drugo.

Na birali¥tu u komicijama spominje se Zesto, kao neki
njegov gradevmi dio, pons, Sa njega — e ponte — govort
predsjednik izbornog povjerenstva sabranim izbornicima (Sue-
ton, Caes. 80) i preko njega mora svaki izbornik prijed, da
preda svoju glasovnicu (tabula, tessera) u izbornu Zaru
(cista) (Cicero de leg. VIL 38). Buduti da predsjednik
ima da govori narodu, sakupljenom na tisuée i po centurijama
razmje$tenom u odnosna o vilia, to moramo pretpostaviti, da
je pons, na komu on sa izbornim povjerenstvom upravlja iz-
bornim &nom, estrada ili neka vrst skele, dosta visoko
odignuta nad podnicom, dakle, da to nije bio pravi most, nego
visoki podium, sagraden, kao 8to suiseptum i ovilia, od
drva. Uspomena na taj p ons satuvala se je u retenicl »sexa~
genarios de ponte eicere« Festus, 834 a 16, {
Varro, Non 23, 22, satuvali su nam sva tumalenja ove

Y) Odnomno mjesto Festa glasi: sed exploratissimum ilod est
cme:mmwmmmmmm
conclamaverunt, ut de ponte delecerentur sexagenarii, qui iam nullo
publico fungerentur, ut ipst potius sibl deligerent imperatorem.

U Varona: sexagenarios per pontem mittandos male diu popu-
laritas intellexit, cum Varro de vita p. R. lib. IIL. honestam ceusem
religlosamque petefecenit: cum in quintum gradum (sc. aetetis) perve-
nmntatquebsbebmtuanuama,tmdudmnmtnmﬂdl
negotils liberi atque otiosi, ideo in proverbjum quidam putent venisse,
ut diceretur sexagenarios de ponte deiich oportere, id est, Quod sutfre-
gum non ferent, quod per pontem ferebat.
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redenice, od kojih je najprirodnije ono, da su mladi glasadi u
komicijama, ne priznavajuéi starcima preko 60 godina pravo,
da se aktivno mije8aju u politiku, ove, ako bi ipak htjeli gla-
sovati, odstramjivali sa ponsa, koji vodi do glasatke Zare, i
prema tomu bi fraza sexagenarios de ponte eicere
odgovarala danainjem »smatrati nekoga politi¢ki mrtvime,

Tacit, Anal 63, nam prita, da je oko god. 1, po I. za
ratova Germanikovih u Germaniji L. Domitius Ahenobarbus
preko modvarnog podrutja izmedu rijeke Emsa i Rajne sagra-
dio pontes longi, da moZe prevesti svoju vojsku, a god.
15. po I. da je A. Caecina Severus ove pontes u ratu
Germanikovu protiv Heruska obnovio te se preko njih povu-
kao sa svojim legijama u svoju provinciju Moeziju, podto je
tu kod ovih »mostova« potukao Ariminija. Bé6cker je istra-
%ivao u Oldenburgu ostatke ovakovih rimskih cesta, koje vode
kroz popustljivo modvarno tlo, oskudno gradevnim kamenjem,
te je utvrdio, da su ti putovi bili sagradeni iskljudivo od drva,
i to na dva matina. Kod Oldenburga polofene su grede jedna
do druge diljem &itave ceste i s oba kraja prikovane drvenim
koljem uz zemlju. Kod Rodelheima konstrukcija je savr-
Senija, jer grede ne lefe neposredno na zemlji, nego na podva-
lama, koje nose u zemlji ukucani piloti, dakle je taj pons
longus imao potpuni oblik mosta, koji opet sluZi kao cesta.
Prema tomu se rije¢ pons upotrebljava i za ovakove od dr-
venih trupaca sagradene ceste.

Gust. Herbig, da protumadi ime pontifeksa, po3ao je od
ovog potonjeg znalenja (pons = put, cesta) te je osnovu
tra%io u staroindijskom p a t h, iz kojega je izvedenoengl. pa th,
njem, Pfad, grtko patos, a mi bismo tome moZda mogli
dodati i nase put. On je iz Rigveda citirao &itav niz citata,
iz kojih se razabire, da se sveéenici nazivlju pathi-krt, to
jest putokazima, provoditima, koji vjernike vode do prave
spoznaje i do vjernitkog blaZenstva; prosljedujuéi alegoriju,
bio bi { pontitex doviek, koji ljudima ukazuje i sprema
put do vijetnog blaZenstva, kako bi to mi rekli, Na taj naéin
mogla bi se iskonstruirati neka veza izmedu rijeti ponti-
fex i sveéenitkog zvanja.

Medutim, ako je ovakova suptilna alegorija moguéa u
razmjerno visoko obrazovanog naroda, kakov nam prikazuju
sanskritske rigvede, ona nikako ne odgovara onoj pretpovi-

118

jesnoj latinskoj primitivnosti, koja karakterizira doba, kada
se u Laciju prvi put upotrebljava naziv pontifex za sve-
éenika.

Iz ovoga, 3to smo naveli, proizlazi kao sigurno samo to,
da se rije® pons upotrebljava: 1) za oznaku mosta, preko
koga prelazj cesta s jedne obale rijeke na drugu, 2) za oznaku
estrade ili odignute skele na forumu i na Campus
Martius, gdje se vrde izbori u komicijama, i 3) napokon
za drveni put (Bohlenweg Priigelweg), koji
omogutuje prolaz kroz veéa modvarna podrudja. U sva tri
slutaja glavna konstrukcija grade je ista: temelj su joj u
zemlju ukucani koleci (lat. sublicae, otale Pons Su
blicius), preko njih su polofene podvale, a po mjima
gusti niz oblica ili cijepanih dasaka, koje satinjavaju pod-
nicu. To je u glavnom ista ora konstrukcija, kojom su
sagradene i manje ili veée podnice u jezerskim ili rijetnim
sojenicama, a na kopnu i u teramarama, na kojima su se
nekoé nizale kuée i kolibe pretpovijesnih sojenitara i Zitelja
teramara, pa ako je ovakvih ikada bilo u Laciju ili u po-
drudju, kojim su prolazili Latini, odnosno Italici, vjerojatno
je, da su oni te podnice, koljem odignute nad razinom vode
ili motvare, koje su Sesto bile osnovicom velikih naseobina,
zvalj takoder imenom pontes.

Takova sojenitarska naselja postojala su jod u povijesno
doba. Herodot nam je ostavio zanimljiv opis sojenica u jezeru
Prasias, dana’njem Butkovu jezeru pod Bjelasicom (stari
Orbelos), a Hipokrat opisao slitna naselja na rijeci Pha-
sis u Kolhidi. Mi znamo, da se u $vajcarskim jezerima, pod
kraj neolitika, pojavljuju sojenice kao posebna vrst naseljs,
te tamo postoje do povijesnog doba, i da se isti oblik naselja
na suhom kopnu pod imenom terramaramnalazi u velikom
broju ne samo u Padovanskoj nizini, nego i inate u Italiji,
gdje je bilo povoljno tlo za ovu vrstu naselja,

Kako nam Strabo kazuje, Veneti, nastanjenj diljem mile-
tatkog zatona, Zivjeli su u selima, sagradenim na podnicama,
koje nosi koljé, i njihovo glavno naselje, danainja Venecija,
nije niSta drugo, nego golema sojenica, kojoj je prostor iz-
medu kuéa i ispod kuéa zasut i ozidan zidom. To je dokazano
i arheoloki, jer su ispod Fondaco dei Turchi i ispod
palate Tiepolo kod Sant’ Apollinare nadeni bron-
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tanodobni slojevi, zaostali iza nekadanjih sojenica, Takove
su sojenice bile nekoé¢ i gradovi Hatria i Spina na ustu rijeke
Pad. Sojenica sagradena ma isti nadin bila je po kazivanju
Strabonovu 1 Ravena, i kroz njene su ulice strujale vode,
na kojima se je obavljao vas promet éamcima i barkama.
Prodiranjem Italika od sjevera prema jugu, koji u po-
tetku brontanog doba potiskuju starosjedioce urodenike, Ziri
se ovaj natin gradenja brvnima po é&tavoj srednjoj Italiji i
potiskuje stara tuguria i zemunijice ili fondi di ca-
banne prafitelja te ih zamjenjuje drvenom gradevinom,
rasporedanom u sistem sojenica, odnosno teramara. Poto je
pons, t. j. podnica u ovakovim naseobinama, bio njihov
glavnj temelj, bilo je gradenje sojenica za sojenitare jama&no
najvaZnije umijefe, a briga oko ispravnog stanja najvainije
pitanje opéenitog karaktera, i zato je lako vjerovati, da je
zvanje ovakova graditelja mosta ili pontifeksa bilo u velikom

. ugledu, &ak u tolikom, da je uza nj bila vezana i svetenitka

tast.

Sl. 1. Oskijski novac Domicija Kalva sa dolabrom, apeksom, sim-
puvijem { aspersorijem

Da je ova pretpostavka vrlo vjerojatna, to nam potvr-
duju atributi pontifikalnog zvanja. Glavni atribut je sa-
caena ili dolabra pontificalis, koja sa svojom &i-
rokom oitricom nije ni¥ta drugo, nego bradva, kojom te
sari tefu svoju drvenu gradu, (Sl. 1.). To bi dakle bila uspo-
mena na vremena, kada je glavno zanimanje pontifeksovo
bilo gradenje ovakvih mostova ili podnica sojeni¢kih. Ponti-
feksova sacena, ako je ispravno izvadanje novijih filologa,)

49 Kluge, Etymol. Wirterb. s. v, »Messer«, Sommer, Handbuch d
latein. Laut- und Formenlehre § 51; Rossenberg u Pauly-Wissova, Real-
enzyklopaedie des klaas. Altert, s. v. »sacaenac,

120

da joj je isti korijen sa c's, koji nalazimo i u rijeti saxum
= kamen, bila je isprva od kamena i nfeno podrijetlo prema
tomu ide u neolittkum, u doba dakle, kada se prvi put po-
javljuju sojenice kao posebna vrst naselja. Sjekira kao atri-

" but sveéenitkog zvanja nema u funkcijama pontifeksa i fla-

mina nikakova opravdanja, jer klanje %ivotinje odredene za
irtvu ne vrii pontifeks, nego ni¥i sveéenici: mactarius
omamljuje Zivotinju.udarcem malja u telo, a victima-
rius je kolje noZem, i prema tomu se tu sjekira nikako ne
upotrebljava, a ako ona nije stvarni atribut sveéenilki, onda
mora da je potekla iz vremena, kada pontifeks nije bio samo
svetenik, nego se bavio uz to i drugim — po ovom razgla-
fenom atributu sudeéi — tesarskim zvanjem. .

Medutim nije ta bradva jedini atribut, koji nas sjeta
nekadanjeg tesarskog zvanja pontifeksa i flamina. Ima tu
i drugi, pileus®’) ili galerus, t. j. #iljata subara od ja-
njeée koze koje Zrtvovane Z%ivotinje. Taj pileus nije niita
tipno svefeni®kog; njega nose malogradani, seljaci, tobani,
mornari | razni obrinici, sve sami pripadnici ni%h razreda.
I ako je on, kao na jednom novcu Brutovu, simbol revolu-
cionarne slobode, on ima u sebi prije nesto proletarskogs,
negoli aristokratsko-sveéenitkog, i po svojoj naravi nikako
ne dolikuje glavi velikoga svetenika, van ako je njegovo
visoko zvanje proizaslo iz obrtnitkih slojeva. U prilog tomu
shvaéanju bilo bi to, da pilej pontifeksa i flamina ima na
donjem rubu dvije podveze, koje bi se ispod brade zauzlale,
da kapa kojim slutajem ne padne s glave. Te podveze, po sebi
niftave, dobivaju vete znatenje, ako uvaZimo, da medu osta

lim tabu-propisima pontifeksa imade i taj, da on na svojoj -

noinji ne smije imati nikakova uzla j da &ak ni svoj cin-
gulum ne smije zauzlati, nego kopfom zakoptati. Ako to
pak kod pileja smije biti, mora da je tomu uzrok stara pre
daja, koja sa svetenitkim zvanjem nije u bliZoj vezi. Kod
zvanja, gdje bi pri radu ili uslijed nagle kretnje kapa mogla
lako pasti s glave, bilo je uputno privezati je, a to je bilo
narodito potrebno kod gradnje mostova ili skela u sojenicama,
gdje bi mogla pasti u vodu i potonuti, Tako je vjerojatno i

%) Ispor. Herbig, Ueber den Pileus d. alten Italiker u Stzber. Aka-
dem. Miinch. 1880, I, 527.
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privezivanje pileja u pontifeksa stari obitaj ovih pretpovi-
jesnth tesara i preostao relikt iz doba, kada je glavno zvanje
pontifeksa bilo tesarsko. Medutim ovakva jugularia ili
podveze') nisu trebala biti iskljudivo znadajna za tesare, nego
i za druge slitne obrtnike; ali 5o pontifeksov pilej bitno
razlikuje od svih drugih plleja, to je t. zv. apex ili siljak,
nataknut na njegovu vrhu. Iako se taj apex kao najvisi
sveéenitki simbol u literaturi Zesto spominje, prikazuje na
novcima i spomenicima, a u krit¢ansko doba postaje atributom
najvile svetenitke vlasti, mi danas jo¥ ne znamo, ito je taj
apex u stvari bio. Sama rije moe se bez pote¥koéa izvesti
od apio, dxte, te oznatuje nedto, &ime se udefava, pri-
lagoduje. To je dakle prvobitno morao biti neki instru-
menat Kakav? To treba tek ustanoviti po safuvanim opi-
sima i spomenicima. Po Serviju, ad Aen. X, 27., je apex
virga, quae in summo pileo flaminum lana
circumdata et filo conligata erat ili ib. VII. 64.
brevis virga, desuper habens aliquid lanae.
Flamen dislis je ne smije nikada skidati s glave, dotim to
ostali flameni u kuéi smiju, ali moraju uvijek imati glavu
bar povezanu uzicom. Ta uzica je dakle neto esencijalno u
apeksa | zove se apiculum, Po definiciji Servijevoj ad
Aen. X. 270, je apiculum filum, quo flamines ve-
latum apicem gerunt. Konatno saznajemo od Paula,
P. 10, da apex nife trajno pri¢vrden uz pilej, nego da se
je naticao (affigebatur). Iz ovih opisa proizlazi dvoje:
apex je komad drva { to je drvo omotano vu-
nenom uzicom, Pogledamo li, kako se on prikazuje ha
novcima’) i na relijefima, marodito na onome, na kome je
August prikazan kao pontifex maximus sa dva fla-
mena, od koga se jedna pola nalazj u Utficijama u Firenci
(SL 2) a druga u Rimu,®) vidjet éemo, da apex ima oblik slova

%) Te se podveze zovu i offendices.

) Osobito na noveima Fabija Plictora, Cohen XVIL 6, On. Domitija
ib. XVIL 7. M. Plaetorife ib. XXIL 8.; Lepida ib. III. 12; Julija Cezara
b, XII. 10. § t. 4

) Monum, de 'Instit. de corr, arch., XI. tab. 34, 35.

Drugi spomenict u Monum de I’Inst de corr, arch. XI, pl
XXXIV—XXXV. Isporedi { sitke dodane &lanku »Flamenec u Sea-
glio, Diction d. Amtiqu gr. et rom.
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T, u koga je okomita hasta okrenuta prema gore: I Ova
potm-:.j,a.gjeJ prema vrhu stanjena i koji;_mt -ureien.a zn#ma,
dodim je vodoravna hasta katkada zaobljena u obliku diska,
te cijela naprava nali¢j na vreteno ili motovilp, ka-
kovo i danas jo3 upotrebljavaju tesari za namatanje uzice (o
je gornji apiculum), koje im je neophodno po.trebno za
oznativanje ravnih pravaca crvenicom, (Sl. 3). Da je ovo tu-
macdenje ispravno, potvrduje nam izvan svake sumnje apex

i ih jedan
Sl. 2. August kao pontifex maximus sa dva flamena, od koj
drZi comgrﬁsetaculum u ruci. Sva tri imaju na glavi pileus, a na
njemu apex. Sa fiorentinskog reliefa, po Saglio, Dict. des antiqu.
gr. et rom.

Sl. 3. Razne vrsti motovila za tesarsku kanafu
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flamena Troade (SL 4.) na spomeniku u CIL. III. 386,% jer
on imade dva medusobno neito razmaknuta diska i predsta-
vlja pravi mosur, na koji se namata uzica, a iz njega stri
filjata rudica, zgodna za manipulaciju pri namatanju, Mi smo
zato mikljenja, da je taj apex isprva bjo vreteno, i to je opet
jedno kath’' exochen tesarsko orude, Kako je taj instrumenat
dospio na kapu, s kojom na prvi pogled nije ni u kakvoj vezi,
razumjet éemo, ako se sjetimo, da ba3 tesari i danas jo¥ naj-

Sl. 4. Apex flamena Troade po Saglio, Dict. des antiqu. rom.

potrebniji alat, a to su olovka i »zollstock«, rado pri poslu
zatitu za kapu ili Zefir, da im budu uvijek pri ruci, pa su
tako valjda i tesari sojenica zaticali svoj snop kanafe za pilej
(ar. Paulovo affigere) S ovim nafim tumalenjem slaZe
se i etimologija rijeti apex, koja je izvodi od apio, dxrw,
apiscor, jer ona oznatuje instrumenat, kojim se ude3ava,
prilagoduje, izravnava, a 5to posve odgovara tesarskoj kanafi
i njezinu motovilu ili vretenu.

Treéi ikonografski atribut, koji po nafem mi¥ljenju do-
likuje prije majstoru — tesaru, negoli kojem velikom sveée-
niku, iako ga ovaj na spomenicima redovito dr¥ u ruc, je
$tap flamenov, t. zv. commetaculum Po Festu u Pavla
Diak, s. v., pontifeks i flamen njime rastjeruju gomilu, da si,
iduél na Zrtvu, krde put i da ih nitko dodirom ne oskvrne.
Ovo tumalenje izgleda u najmanju ruku vrlo naivno, jer
velikj svefenik, kojega pri njegovim sakralnim funkcijama

") V. njegovu aliku u Saglio o c s 308,
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prate toliki ministri, camilli, popae, praecones,
cultrarii, haruspex i dr, sigurno nema potrebe, da
sebi ¥tapom sam kr&i put kroz svjetinu, a taj bi mu #tap
za to bio i od slabe koristi, jer je dosta malen i kratak, Nje-
govo pravo znadenje'’) sadriano je uostalom posve nedvoumno
u samom nazivu commetaculum = mjerilo, U ovom
znadenju upotrebljuje tu rije® ve¢ Plaut, Men. 10 19, a pri-
hvatio ju je i Walde u svom rjetniku.') To je dakle »arinc,
kojim pontifex kao tesar mjeri duljinu svoje grade. Na
spomenutom fiorentinskom relijefu, koji prikazuje Augusta
kao velikog svetenika sa dva flamena, jedan od ovih dr¥i
takovcommetaculum u ruci, a njegova ée duljina, uspo-~
redenp sa razmjerama glave | s obzirom na »simetrije«, #to
ih Vitruv, III. 65, daje za razmjere ljudskog tijela i glave,
otprilike odgovarati dufini rimskog cubitus-a ili lakta,
glavne jedinice rimske metrologije za mjerenje u duljinu.
S isto, takovim kometakulom u ruci prikazan je { mensor
(mjera¥) Maximinus, koji se na natpisu CIL. VI. 39 hvali,
da je amicus ommium. To je dakle jedan od glavanih
atributa tesara i mjerata.

U rimskom Kapitolinskom muzeju imade jedna relijefna
ploa,'") gdje su pontifikalni atributi prikazani uporedo sa
tipno tesarskim orudem, te nam ona njihovu suvislost zorno
dokazuje, Tu je prije svega l1ituus, t. j. kukasti &tap, kojim
augur ocrtava templum, na kome &e vriiti auspicia, u
sredini je pontifikalni pileus sa karakteristitnim ape
Xom, desno do njega je secespita sa karakteristitnom
trouglatom oftricom,") kojom flamen, prije nego ¢e se Zrtva

') Izvedeno iz meto-are = {zmjerithi, commetare = pre-
mjeniti Kovanica natinjena je analogno kao spectaculum od
spectare i mad] instrumenat ze mijerenje, kao ¥to je ogledalo in-
strumenat za gledanje,

') Walde, Lat. Worterdb. 461,

" V. eliku u Saglio, Diction des antiqu. gr. et rom
&l 6, 3%, Sr. Gruter, Inscr. CXVIL 1; Museo Capitolinol
V.4, XV, A. Héron de Vilefosee u Saglio L c.

) Kratkt § Sirokd trouglatl oblik secespite upubuje nas na toy
da je ovej oblik proizaiao iz kremene tehnike, dakle iz neolitskog doba.
To potvrduge 1 &injenica, da evi oetali moiewt i drugl instrument! za
rezanje brondanog i Zeljeznog doba imadu dugu { usku odtricu. Prema
tomu je § to neoliteki reliit.
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zaklati, simbolitki nad njom vr3i proceduru klanja. Dolje u
sredini, donekle sakrivena drugim alatom, jesacaenapon-
tificalis, a oko nje razno drugo tesarsko orude: dvije pile
— serrae — i to jedna velika za rezanje greda i jedna pri-
rudna, dalje jedna sjekira dvosjeklica — bipennis, la
brys — i tri manje teslice — asciae, — kako ih danas
jo8 upotrebljavaju tesari. Kona®no su na vrhu drfalica ovog
oruda nataknuta tri manja pileja, a jedan je polozen na zemlju.
Na njima se dobro razabiru iugularia ili offendi-
ces, koji su se zauzlavali pod bradom. (Slika §5.).

Sl. 5. Relief u Kapitolinskom muzeju 8 atributima pontifikata
1 raznim tesarskim orudem. Po Saglio, Dict., sl. 7376

Na nekadanji tesarski Zivot i rad pontifeksov u sojeni-
cama upuéuju nas i neke osobite, vrlo zanimljive tabu-
zabrane, kojima su bili podvrgnuti rimski pontifeksi, Ponti-
fex maximus ne smije ja&iti,'*) jer u jezerskim naseljima
sojenidara naravski nema konja; on se u starije doba ne
smije udaljiti izvan Rima'), jer u sojenicama, u slutaju nagle
poplave ili kvara, treba uvijek da bude pri ruci onaj, koji ¢e

1) Serv. Aen. VIII, 362,

%) Livius XXVIII, 38, 44; Plutarch Gracch. 21, Dio
Cass. fr. 57.
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taj kvar popraviti; on ne smije vidjeti mrtvaca'®) niti &uti
jadikovke pri sahrani, jer sojeni®ari zakapaju svoje mrtvace
na suhom kopnu, daleko od samih sojenica; on se brije bron-
¢anom britvom, jer su se takovom brijali i njegovi predia-
snici brontanog doba.

Kao Sto smo rekli, Varro dovodi naziv pontifex u
vezu sa Pons Sublicius na podnoZju Palatina, jer da
su ba3 njega sagradili prvi pontifeksi, Svakako taj most igra
u obredima pontifikalnog kolegija i u kasnije doba veliku
ulogu. Svakog 15. svibnja ide taj kolegij sa vestalkama, &ita-
vim magistratom i brojnim narodom u svedanoj povorei na
taj most i nakon doprinesene Zrtve bacaju Vestalke sa mosta
u rijeku Tiber 24'") od rogoza i ¥a%a nadinjena ljudska lika
kao Zrtvu Argejima, navodno najstarijim boZanskim osoba-
ma, za koje rimska predaja znade. Znatenje ovih Argeja i
njima doprinesenih %rtava nama je dosta nejasno; ali mnogo
vjerojatnosti ima tumadenje starih i nekih novih pisaca, koji
u bacanju ljudskih lutaka u vodu naziru simbolidki prikaz
ljudskih frtava, koje su se na ovom mjestu u neko prastaro
doba odista doprinosile, Svetanost je svakako prastara, jer
se kult Argeja dovodi u vezu sa Pelazgima, a buduéi da je cere-
monija na ovom mostu bila jedna od majvainijih, te je oba-
vlja vas pontifikalni kolegij, izvodena je od nje, polazeéi od
fraze in ponte facera sacrificia, ona druga u uvodu
navedena etimologija rije¢i pontifex. Nas kod tog mosta
najvife zanima ime sublicius. Veé Servij, Aen. VIII, 646
tumati, da sublicae znafe kolje ili pilote, koji nose taj
most, a Dio Cassius, 37, 8, dosljedno izjednatuje pons sub-
licius sa pons ligneus Drvema grada u toga mosta
smatrala se je tako bitnom, da se za irajnost jo u povijesno
doba, prigodom obnavljanja drvene konstrukcije, nisu smjeli
upotrijebiti Zeljezni &avli, Nama se &ini, da prometne prilike
u doba, kad je taj most nastao, jo8 nisu bile tako razvijene,
da bi se ovakovi mostovi gradili iskljudivo kao prijelazi cesta
s jedne obale rijeke na drugu, nego da je to vjerojatno bila
podnica, na kojoj su bile poredane i kolibe, da je tu dakle

) Serv. Aen. IIl. 64; Tacit, Ann. ], 62; Dio Caes. LIV, 28,
LVI, 381.

17) U tekstovima je obi&no broj 27, alt valjda pogre$no mj, 24 ili
mo2da mj. 17, jer najvebeg pontifekea bira 17 najstarijih plemena.
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postojala sojenica. Mnoge vijesti, 3to ih imamo o postanku
Rima, sla?u se s tim, da je sojenitarska arhitektura bila mje-
rodavna za najstarije gradevne faze njegove. Po tradiciji bilo
je najstarije rimsko naselje na Palatinu. To se brdo zove
zapravo Palatium, Palatum, a za veliku starinu toga
imena govori nam istoimeni sabinski grad Palatum kod
danadnjeg Reti, koji je po kazivanju Dioniza Halik. bio pelaz-
gijskog podrijetla. Samo ime se dade lako protumatiti od
palus = kolac, palare = zabijati kolce, palatus =
kolcima utvrden, palatium = mjesto, utvrdeno koljem.
Prvo na Tiberu sagradeno mjesto bilo je dakle taj Palatium
tik do Pons Subliciusa, a nastalo je otito profirenjem
rijetnog naselja na kopnenoj strani.

Znadajno je za nade pitanje, da se je sluZbeni lokal naj-
vileg pontifeksa nalazio tu na Palatinu, nedaleko samog Pons
Subliciusa. Da 1i on tu stanuje od praiskona ili mu je, kao
nasljedniku kraljeva in sacris, nakon svrgnuéa kraljev-
stva dodijeljen stan u villa regia, to je za nas sporedno;
svakako stoji to, da se Prarim razvija u neposrednoj blizini
drvenoga »mosta« i da je graden olito istom tehnikom kao
i ovaj. Za starinu samog Palatina je znatajno i to, da od svih
gradskih &etvrti u Rimu jedino Palatin ima narotitog flamena,
to je flamen Palatualis, dodim ostali ne dobivaju
imena po pojedinim gradskim g&etvrtima, nego po boZanstvi-
ma, &ija im je slufba narolito povjerena. Iz toga opet mo-
femo izvoditi, da je prvi flamen u Rimu imao sijelo na
Palatinu,

Iskopine god. 1907. kod Scalae Cacci pokazale su,
da je na Palatinu ve¢ u X. vijeku pr. I. postojalo lacialno
naselje,'®) a starine nadene u njemu posvema odgovaraju in-
ventaru sjeveroitalskih terramara, pa je vjerojatno, da je
i arhitektura tog naselja bila ista i da su pri osnutku toga
naselja sudjelovali pontitices jo8 u svojstvu gradevnih
tesara. Poznata zabrana u Lex XII. Tab.: hominem
mortuom in urbe ne sepelito neve urito po-
staje razumljivom, ako pretpostavimo, da je Prarim bio soje-

) Dante Vaglieriu Notizie deglt Scavi 1007, 183, al.
364, 4. al. 520 1 t. d. Gr. i Pinza u Monumenti dei Lincel
1908, 18 { Montelius, Civilisation primitive en Italie,
1904. II. 2, 178, 5 { d.
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nica, gdje je zakapanje mrtvaca bilo tehnitki neprovedivo a
spaljivanje za opstanak drvenog naselja izvanredno opasno.
Ta je zabrana dakle relikt starog doba, opravdan naravi na-
selja, a ostala je na snazi i kasnije, kada uzroci te zabrane
vise ne postoje, bar ne u onoj mjeri, kao u sojenicama i tera-
marama. Ako Cicero, de leg II. 58, ovu zabranu tumati
sa ignis periculum, njegovo je tumalenje posve ispra-
vno.

Da su sojenice u neko davno doba — mi ga moZemo pre
cizirati pod kraj bron¢anog i u potetku I. Zeljeznog — u prvim
fazama rimskog gradskog Zivota igrale veliku ulogu, moZe se
zakljuditi i po tomu, $to se najvisi atributi rimskih magistrata
sastoje u fascima, koje liktori nose pred njima a kojl se
sastoje od snopa &iblja i u nj zataknute sjekire, Da je to
simbo] sudatke vlasti, ne odgovara rimskom misljenju; jer
Rimljanin zna za ius gladlii, ali nezna zaius securis,
a osim toga nema svaki magistrat, koji ima pravo na fasce,
uz to i sudatke vlasti. Po nafem misljenju fasces su od
iskona sveZanj kolja i granja, u koji bi pomoénici i djeti¢i
sojeniarskog pontifeksa nakon svriena posla zatakli svoje
sjekire, I sam naziv lictor — od ligare = vezati — od-
govara vie &ovjeku, koji veZe faSine, negoli zvanju liktora,
koje se u glavnom sastoji u tom, da prate svoga gospodara
i da mu krée put tradicionalnim povicima date viam, de
via discedite. Pa &ak i ona ¢udna ali obvezna liktorska
povorka, gdje jedan stupa za drugim, a ne jedan pored dru-
goga, sje¢a nas tijesnih nogostupa i mostova, koji veZu soje-
nicu s kopnom, preko kojih mogu prelaziti, radi tjeskobe mje-
sta, samo jedan za drugim. Rimski magistrat sa svojim likto-
rima dakle je odraz jedne prastare slike: djeti¢a, koji sa rada
oko sojenica prate svoga majstora pontifeksa kuéi, a svaki
je od njih uprtio na rame sveZanj granja za noéni ogrijev
i u nj zatakao drZalo svoje sjekire,

Za tezu, da je pontifikat nekoé¢ bio u vrlo tijesnoj vezi
sa tesarskim zanatom pretpovijesnih sojenitara, mofemo na-
vesti jo§ jedan dokaz, koji nam daju italske terramare.
One nisu nifta drugo nego kopnene sojenice opasane umjet-
nim jarkom vode., Proudavajuéi teramare Padovanske nizine,
Luigi Pigorini, potevsi od 1881, a ponovno 1892, usta-
novio je, da su teramare kod Castellazzo di Fonta-
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nella razmjedtene po istom rasporedu, po komu je zasno-.

vena i delimitacija starorimskog tem plum-a, na komu ¢e
auguri vriiti funkcije svoje auguralne discipline i promatrati
auspicija. Area limitata ima tu oblik &etverokuts,
koji dijele cardo i decumanus;~kriZajuéi se u decus-
sign u &etiri kvadranta, orijentirana, kao i kod templuma,
prema stranama svijeta, a ovi su kvadranti, kao i u kasnijih
agrimenzora, razdijeljeni na manje kvadrate. Taj istl raspo-
red ustanovio je i kod drugih teramara, narodito kod Ro-
vere di Caorso, Montata de 'Oro, a u novije doba
Castelfranco i Patroni sjeverno od rijeke Pada kod
Castellazzo di Vho (prov. Mantova) i S. Caterina kod
Kremone.!’®) Pravila ove delimitacije ve¢ su pod kraj bron-
tanog doba tako tipno utvrdena, da se moZe razabrati, kako
se primjenjuju i u svim drugim teramarama, koje su glavnom
svojom osi strogo prema meridijanu, dakle prema limes
sextantaneusu orijentirane, i posto se tu radi ofito o
jednom tipmom jtalskom gradevnom nalelu, nije tudo, da to
natelo prefivijuje i mnoge kasnije viekove i ostaje mjerodav-
nim { u povijesno doba kod osnivanja gradova, kolonija,
vojnitkih kastra, pa &ak i kod gradmje Dioklecijanove palate
u Saloni. Uopte ta stara teramarska delimitacija postaje te-
meljnim matelom agrimenzorske discipline rimskih geometara
ii menzora, a da je ona primijenjena i kod osnutka samoga
Rima, to nam svjedo¥i najbolje najstarije ime grada, Roma

Quadrata, prozvana po kvadratima, na koje je razdije-

ljena prvobitna areja grada. Da je to natelo delimitacije
imalo meko sakralno znatenje, vrlo je vjerojatno, i zato je

razumljivo, da je preuzeto i od augura u &isto sakralne svrhe

za delimitaciju templuma. U tome moZemo nazirati i prvu

dodirnu todkn, koja je postojala izmefu pontifeksa kao tesara
§{ prvog viestska u delimitaciji te svetenika, koji utjete i u
sakralne funkcije.

Ostaje nam jo$ da rastuma¥imo, kojom li je asocijacijom
ideja dodlo do toga, da se je pontifex, isprva u glavnom
tesar, dekle tehnidar, preobrazio u sveéenika. Po ideolo-

1%) Ispor. 0 tom pitanju Plgorinijeve radnje u Bullet Paletnol
Ttal VI 68—86 XXVI. 108; Parazzjeve ib. VIL 182 { d; Chiericcijeve

fb. XXVI. 111; Castellfrancove { Patronijeve ut Monum. def{ Lincel
XXIV. 3081 & Rendic. Istituto Lombardo LVIII, 810
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5 gvih htonitkih religija svakom lopatom, kojom se udari

ihlzemlju, svakim kolcem, koji se u nju m:ruca»,'vrijeamju se
htoniéna boZanstva, a da se taj nefas, wdinjen: ndh'na,
pretvori u fas, treba %rtvovati piakularnu Zrtve i mex;gn
krvlju natopiti povrijedenu zemlju, odnosno temelje Zgr ée~e.
koju valja sagraditi. Zivotinju, odredenu za Zrtvu, zakht
naravski majstor graditelj, u nasem “sluk.aj»u ~p_ont ex,
komu pripada krzno, da si od njega safije pile}. Time post;i:
tesar-graditelj ujedno svetenikom, a kake on — i danas.
— vrd tu funkciju, vidjet ¢e svatko, tko ima prilike prisu-
stvovati ma gdje na Balkanu klamju'flcurfb&na, ka@a ks:v lpz
selima kopa ili polaZe temelj nOVO]j ;gra;dmm i orosi ni:‘.e
ove Zrtve. Iz ovog shvatamja o htoni¢nom bo:zamst\{‘u e
obred t. zv. gradevnih irtava (Bauopfer_), o onlr{t;ﬁ_
nadoj etnografskoj literaturi imamo bezbroj podata;lg‘.o a Sop-
put i samih arheol n dokaza. Te su Irtve ob e
pijetao ili druga sivotinja; ali naroci?xe' pjesme govolre et
i o ljudskim Zrtvama, koje bi se uzu.hva%;e u teme jed ;u
vete gradevine. Jo8 ni u jednom slul:aru nije dok.azam?, tro !
se u tu svrhu doista Zrtvovali ljudi, ali stari Rimljani vjtaka
vali su, da su Angeji, 5to ih Vestalke u obliku rogozn_ih 1w t a
15. svibnja bacaju sa Poms Subliciusa u Tiber, eo
simbolitki prikaz obilaja, koji je u .neko davno doba Wi:e
u svoj grozoti barbarskog Ertvovanja ljud.:L Z.Kao ta:ktove p;ene
ljudske gradevne Zrtve smatra Wilke??) djetje skele e’i n; one
pod temeljima kasnoneolitskih kuta w Rachmani, ‘3{)1
lakopi na Melosu i u Knossosu na Kreti, a t:rvimaLﬂ‘a
mogli dodati i jedan primjer iz Sojenica u Dénjoj Dolini

Savi kod Bos. Gradilke. - aetin

i o tu, prigodom prvih iskapanja, na na
grobMi;psc;dxf1 same gog:ice sojenica, Okosnica bila je pohranjena

u drvenom, koritu slitnom lijesu, ali ne, kao ostale grobm..ice,

koje su kasnije nadene, izmedu kolja., ko:je nosi podmc\:;

nego ispod kolja. To ée reéi, grdbmcw‘ je pra:ti)hkﬁ; oliac .

donjem dijelu posve razmrskao jedan od najj "

odnosne substrukeije tako, da je nepfwnjedena ost. t#ksamotaj

gornja pola kostura i korita, u kome je sah.ran_jen, i u;e o

zanimljivi spomenik i danas jod stoji u sarajskom muzeju.

™ U Ebert, Reallexicon XIV. 44,
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1z okolnosti, pod kojima je nadena, slijedi, da je ta ljedina

poloZena, prije nego se je polela graditi sojenica, i da je —

mozda mamjerice — razmrskana prvim i najjadim kolcem,

koji se je prigodom osnutka ovih sojenica zabio u muljevito
o,

Ako je takav barbarski obitaj prinaSanja ljudskih Zrtava
prigodom gradenja sojenica, kako bi to mogli iz ovoga slu¢aja
deducirati, postojao i u drugih- sojeni¢ara, on je skoro zami-
jenjen manje barbarskom Zrtvom; ali je svakako graditelj —
dakle pontifex — imao tu Zrtvu doprinositi.?!)

Od ovakovih pontifeksa proizadli su rimski pontifex
maximus i flamines, a da su oni vremenom napustili
svoj tesarski zanat i ogramitili se na sveéenitki, lako je
razumiljivo. Pojatanjem gradevne djelatnosti preuzimlju laici
tehnitke funkcije njihove; agrimenzori prisvajaju si i
izgraduju dalje disciplinu delimitacije, tesanje grade prepu-
#ta se laicima i pod dojmom etrustanske kamene arhitekture
ono sve vide gubi od svoje prvotne vaZnosti, i odsele se ponti-
feksi drie iskljudivo svetenitkog zvanja, koje je bilo i Casnije
i lukrativnije, u nj unose samo svoje stare atribute, a deli-
mitaciju prenose na auguralna templa.

) Modda nije bezrazloina asocijaclja ddeja, koja nem na ovom
mjestu dovodi u pamet tinjenicu, da jepontifex maximus osobno
imao da izvriava osudu nad Vestalkama, koje bi se ogrijesile o zavjet
djevitanstva, te su se za kaznu zakapale Zive,
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TUMA¢
turskih i nekih drugih stranih rijeti

Sbadkija tu. suknar, pustenar,

adiemi-oglan tu. kri¢anski djedak
odveden u Carigrad da ga tamo
poturde | nadine janjitarom.

aodioula lat, mala kutica, u ko-
joj eu se smjedtall leri | drugi
kipovi.

ajalet tu. upravna jedinica, u
koje se dijeli vilajet; odgovara
danag okrufju.

akis tu. eitni erebrnd tureki
novac,

alse u rimskoj kuél krila s obje
strane tablinuma,

alajbeg tu. zapoviednik alajs ili
pukovnik,

architrav greda nad stupovijem
grikog hrama.

asker tu. danas = vojnik, ali u
starije doba smatra se askerom
{ svaki ¢inovnik ili namjedte-
nik, koji vrit sluzbu na osnovi
carskog berata.

atmadia tu. kobac.

avaris tu. je neredovitl jedno-
kratni namet, koji se pobirao
za vojne il momarske investi-
clja.

badile vl, tor za ovce na planin-
skim pasama.

badubavs tu, doslowmo »dim |
zrake zovu se oni porezi, kojl
se ne plateju za zemlju { druge
uz nju vezane prihode te su
odmjereni paudaino u moveu:
filurija, dimarina, miladarina,
gnjezdarina 1 dr,

ballja zove se u Hercegovini mu-
slimangki eeljak, kojl ee bavi
pariodidkim nomaeadskim stolar-
stvom. Vijerojatno su to potom-
cf juruka,

bals tu. u sloZenim rijelima znaéi
odnosnog etarjedinai; juzbada =
satnik, caribada = voda | al

bajtina hrv. u turskom Jjeziku
ozhatuje zemiljldni posjed, koji
prelaz{ na potomke u izravnoj
mudicoj -lozi.

beg tu. naglov plemstva, koji se
dodaje imenau,

bejt-ul-mAl ar. doslovno iuéa
tlaga, driavna riznica, gdje su
se pohranjivall { razn{ polozl.
Dubroviani ga zovu pokvareno
petomal,

benobet-timar tu. je timar, podi-
jeljen nekolicini epahija, koji
se redomice izmjenjuju u po-
biranju prihoda { vrienju odgo-
varajuée sluzbe,

berat tu zove so carska Povelia,
kojom se podjeijuju pojedinci-
ma razna zvanja i & njima spo~
jeni porezi. Takve su berete do-
bivali 1 premikurl i knezovi.

beratllila tu. svatko, tio vril sluibu
na ocenovi berata.

biselium lat. #iroka stolica pri.
mata kao odlikovanje vikim
sluZbenicima, kao edilima 1 dr.

bukranij gri goveda lubanja,
koja ee nasadivala na kuée i na
metope keo zaltita protiv
groma,
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cataracta lat. zove se u starokri-
éanskim crkvama cijev, koja
spaja oltar sa grobnicom mu-
denika, zakopanog pod njim.
ceribafe tu, eu ni%i zapovjednicl
vajnugana, filurid®ija i druge
pomoéne vojske,
carisuridiija tu. postar.
commercium lat. = promet.
compitum lat, = raskriée,
confarcstio lat, svetano vjenéanje
pred pontifeksom, pri &emu
miladenci jedu zajednitki hijeb.
Takay brak moZe jedino ponti-
feks maximus razrijesiti,
connubium lat. brak. jus connubii
= bralno pravo.

Sakir tu. bijeli jastred, 3Sakir-
dHja lovac bijellm jestrijebom.

Sau¥ tu. = dolasnik.

&ift tu. jeram.

Siftlak tu. seoski posjed, kojl se
moZe obraditi ea jednim parom
volova, od pr. 100—150 dunuma
zemijje.

dar ul harb tu. pogranitno po-
druéje, izvrieno neprijateljskim
napadajima.

daskal (od gr. didaskalos) zvali
su 6e u Boeni putujuél uditelid,
kojl su za plaéu { hranu udili
djecu &itati i pisati.

decurio lat, vijeénik u rimskim
municipijima,

defterdar tu. gruntovnilar.

demos gr. pleme.

derbend tu. klanac i utvrda, koja
ga brani,

derbend#ija tu. strazar, kojl sluz-
buje u klancima.

dizdar tu. zapovjednik manje tvr-
dave, podreden kapetanu.

dogan tu. mladunde, narotito od
sokola; dogandZija sokolar.

dunder tu. tesar, graditelj.

emin tu. povierenik, koji uprav-
1ja drZavnim novcem, porezima
{ drugim prihodima, -
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epistll = greda na stupovlju gré-
kog hrama.

endogamija gr. brak krvnih srod-
nika,

fanarioti 20vu se grtki popovi,
koje je carigradski patriarha
postavljao na unosnija sveée-
nitka mjesta. Oni su preteino
bili Gred

feth tu, osvojenje.

filur tuw. od florenus naziv za
dukat..

tiluridzije su Viasi, koji su u
ime poreza plat¢ali godiinje po
jeden dukat,

gurbet tu. putovanje po sviietu
trazet¢i zaradu,

hajman tu. sinonim za &ergad,
nomad, koji #vi pod Zatorom.

bak tu. znadi pravo i duZnost. U
Bosni slufi za oznaku agrarnih
podavanja.

halved#ija tu. koji prodaje i pra-
vi halvu.

land#ija tu. gostlonilar.

harad tu. je porez, ito ga je u
Turskoj plaéala raja za 6Voj
seoski posjed.

his pl. havas tu. Jje zemljidni
posjed sa svim prihodima, koil
je osobno vlasniitvo sultana. I
vifi spahije su posjedovall za
se takove hasa-zemlje.

fltizam tu. zove se zakup priho-
da carskih hasova.

immolatio lat. zove se posipanje
irtve Zitom prije nego ée se
Zrtvovati,

impedimentum matrimonii: bral-
na zapreka.

fmrahor tu. od emiri-ahor je na-
slov carskog konjusnika.

insulo 1. otok; u rimskih naselja
kuéiste, opasano sa svih strana
uli¢icame.

Jajlak tu. ljetna planinska pasa,

Javru tu. pile.

Javrudiija tu. koji othramjuje
mlade sokoliée,

Jurukbeg tu. wvrhovni poglavar
juruka,

Juruk ceriba¥a tu. poglavar ma-
njih odjela juruka,

Jus civitatis 1. gradansko pravo.

Jus connubii 1. bratno pravo.

kalajd¥ija tu, zamatlija, koil se
bavi kalajsanjem bakrenog su-
da kositrom.

kanun tu, zakon.

kanunj dfedid tu. novi zakon.

kanunnama tu. zakonik.

kaplan tu. panter.

kasam tu. razdioba ostavine.

katun vl, od rom. cantone = selo.

katunar vl. seoski starjedina,

kaur tu. pogrdno ime za krita-
nina, koji nije turski podanik.

kaziasker tu. kadija, koji sudi
gvima kojl su askerskog staleza,

kirid#ija, tu. koji na konjima raz-
nosi robu, u srednjem vijeku
»ponosnike,

kiflak tu. zimska pa3a.

knez seoski starjefina. Neki kao
Raskoviéi u Starom Vlahu
(1739.—1739.) postavijenl su be-
ratom,

komornica zove se Vieh, koji Je
kod vallje zastupao po pola
godine svoj katun.

korudfija tu. Zumar,

kujund¥ija tu. zlatar.

kulogian tu. zove se [jenjiarski
podmiladak,

kuluk tu, doslovnho robovanjie,
zovu e rajinslka podavanja 1
duZnosti,

kuluk-ak&e tu. zemljarina.

malikana tu. zovu se imanja |
prihodi, koji osobno pripadaju
sultanu.

marifetnama tu. listina, kojom se
nedto prima na znanje ili odo-
brava.

mefkufdfija tu, poreznik, koji
sabire sultanove poreze i pri-
hode.

mejhandZija tu. birtas.

merdebeha {u. je noviana odite-
ta, Sto je plataju sokolari, koji
nisu dostavili duzan broj soko-
la u carsku {li sandfakbegovu
sokolanu,

me3éema tu, sudnica.

muadZela tu. nastupnina, koja se
plaéa kod kupovanja- zemljis-
nog posjeda,

muderiz tu. profesor.

mubafiz tu, kapetan tvrdave.

mukata tu. je daéa odmjerena
paudalno u gotovom mnoveu.

multezim tu. zakupnik mali-
kane,

murafa tu. pamnica,

musselem tu. selobodnjak, vojnik
komu je za sluzbovanje dano
imanje oprodteno cd rajinskih
poreza.

mustahfez tu. tvrdavni gtra2ar,

ovile lat. tor. U komicijama bila
su ovilia drvene pregrade, u
kojilme su se sastajale pojedine
izbornitke centurije.

pelalbar, zove je sezonski radnik
{ zanatlija, koji ide u tudinu
da mnade zaradu.

peripteros gr. je starogréki hram,
opkoljen redom &tupovlja.

praestes lat. zadtitnik,

premikur vl. (zr. sr. lat. primi-
cerlus) je naziv za starjelinu
viaha filuridiija jedne nahije,
koji pobire eve daée od niih,
predstavija th pred vlastl a po
erijemskoj kanunnami (1888.)
ima ge brinuti i za koloniza-
ciju svog podrutja. Oni su na-
mjeSteni beratom kao premi-
kur{ u Starom Vlahu Radoica
(1641.) { sln mu Petar (1651.).

pteroma gr. kod grikog hrama
stupovljemm omedeni trijem,
koji opasuje cellu,
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raja tu. je seljak, koji posjeduje
i obraduje zemlju te od nje
plaéa osim harata { sve poreze
i dade, koje su dudni davati
posjednici tiftluka. Ime se od-
nost na ove bez obzira na vje-
ru, a tek u novije doba ono
oznatuje kriéanske podanike,

resm tu. pl. rusum, isto #to
porez.

resmi benak tu. porez za neZemje.

resmi &ift tu. porez od ¢&iftluka.

resmi kismet tu. daéa, koju po-
bire kadija za raspodjelu ostav-
Stine.

rugnama perz, dnevnik,

saora famillae 1at. obiteljski
obwredi.

salnama pers. godiinjak.

sandiak tu. zastava; u upravnoj
raspodjeli laprva pokrajina a
poslije dio vilajeta, koji odgo-
vara od prillke okruiju.

sansar tu. lesica.

sejahatnama perz. putopis.

sevir lat. &lan kolegija Zestorice
augustala,

sevdalinka tu, ljubavna pjesma.

simit¥ija tu. pekar koji pete male
kruitiée — simide.

softa tu. dak medrese.

spahija je posjednik timara koji
godisnje mnosl najvife 20.000
ak#l a dulan je poél kao ko-
njanik na vajnu.

subMia tu nekoé zajlm videga
, reda, danas upravitelj imanja.

#ahin tu. sokol.
#ahindiija sokolar.

tabu malajski izraz za nesto, #to
je zabrenjemo.

tanzimat tu. naredbe, kojima se
uvode reforme,
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tapija tu. je posjedovnica, 5tu je
epahija izdaje kupcu zemljista,
zemljista.

terzija tu. krojad,

teskera tu. potvrda, propusnica
i sl.

timar zove se podrudje spahinsko,
koje nosi{ godi¥nje najvife 20.000
akdi prihoda,

totem lik ili Zivotinja, koja je
zajedni¢ki simbol jednog ple-
mena.

transenna lat. tanka kamena plo-
¢a ea nizom malih, obitno
okruglith okana, uzidana u, pro-
zor rimske kute da propuita
zrak | svijetlo.

ajaraditt tu. izvjedbati Zivotinju.
osobito sokola, dresirati.

vards, vardifte naziv mjesta gdje
su Viasi imali svoje straZar-
nice.

velak tu. ris,

vilsjet tu. veéa upravna jedinica,
kojomn upravija beglerbeg (i
vezir. Podrazdjeli su sandifaci.
vojnik tu. je u Turskoj blo
kr$éanski vojnik, koji ‘e za
svoju elufbu dobivao vojnidku
bastinu na uZivanje. Institucija
jo stara i ide u doba sultana
Murata ¢ beglerbega Rumelije
TimurtaSpate,

rajim tu. je posjednik timara,
koji nosi od 20.000—100.000 akéei
godidnje,

rerdav tu. hermelin,

slamet tu. timar zajimov.

simija tu, naziv za kri3tane, koji
6u tureki podanici za razliku
od tudih (kjafira),
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UMIJESTO POGOVORA

Pred nama se nalaze djelo i autor koji su desecima godina proziv-
ljavali sudbinu tako dobro poznatu u hrvatskome kulturnom Zivotu.
Oboje su, naime, zanemarivani i, §to je jo$ gore, presucivani poslijerat-
noj ¢&italaékoj i kulturnoj javnosti Hrvatske. A sve to, ¢ini se, samo
zbog toga §to su i autor, dr. Ciro Truhelka (Osijek, 1865 - Zagreb,
1942) i njegov sveukupan svestrani znanstveni i knjizevni¢ki rad bili
nepoéudni vlastima, bili su nekima »previse hrvatski«. Sre¢om, nakon
toliko godine neharnosti doslo je vrijeme da se pristupi ponovnom tis-
kanju ili barem pretiskivanju zanemarenih radova toga naseg vrsnog
znanstvenika i plodnog pisca.

Prigoda je sada, da u povodu objavljivanja i predstavljanja preti-
ska Truhelkine knjige »Studije o podrijethi« zahvalimo Ministarstvu
prosvjete, kulture i §porta Republike Hrvatske, dotiéno Republi¢kom
fondu za kulturu i njegovu, za hrvatsku kulturu osjetljivome, voditelju
g. mr. BoZidaru Biskupié¢u na razumijevanju i financijskoj pomo¢i. Po-
djednako srdaéno zahvaljujemo i Privrednoj banci Zagreb, d.d. koja
nam je rado pomogla novéanim prilogom. Zahvaljujuéi njima Hrvat-
sko je drustvo folklorista u moguénosti da tu dragocjenu i zanimljivu
knjizicu podari hrvatskoj javnosti, pogotovu mladim narastajima koji
vjerojatno niti za autora niti za njegova brojna djela nisu ni &uli.

Tko je dakle Ciro Truhelka? Srednji i nesto stariji narastaji sigur-
no se, iz vlastitoga djetinjstva sje¢aju prekrasnih pripovijedaka njegove
sestre, hrvatske spisateljice Jagode Truhelke koja u svojim lijepim
knjigama »Zlatni danci« i »Bogoroditine tre$nje« opisuje sretno dje-
tinjstvo u Osijeku. U toj djetinjoj sreéi i sigurnosti rastao je i Ciro, sred-
nji od troje djece u obitelji Truhelka, djecak izuzetne nadarenosti koji
je veé s &etiri godine posao u skolu.

No, kako je djeci sudeno da odrastu i i§¢ahure se iz obiteljske si-
gurnosti, odrastao je i Ciro i krenuo vlastitim Zivotnim putom koji je
obiljezila Zed za skupljanjem znanja o narodu kojemu je rodenjem i os-
jeéajima pripadao. Zelja da studira arheologiju i povijest umjetnosti
dovelo ga je u Zagreb gdje je i zavréio studij. Njegovu veliku nadare-
nost, i marljivost, znanje neobi¢no za tako mlada ¢ovjeka, ubrzo su
uotile i najuglednije osobe iz hrvatskog javnog i kulturnog Zivota ono-
ga vremena. Ako spomenemo samo A. Musi¢a, N. Nodila, V.Klaica,
F. Raé&koga i I. Krinjavoga bit ¢e odmah jasno kakve je uditelje i men-
tore mladi Truhelka imao. Zahvaljujudi tim poznanstvima i, nesumnji-
vo, preporukama no prvenstveno vlastitim sposobnostima krenuo je
tek dvadesetogodisnji mladi¢ u Bosnu, u Sarajevo da se kao kustos uk-
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lju¢i u rad oko osnivanja Zemaljskog muzeja Bosne i Hercegovine.
Gotovo cijeli teret oko osnivanja muzeja ponio je Truhelka na svojim
ledima i doista postao zasluZznim za taj veliki pothvat.

Proveo je Truhelka dug niz plodnih godina u Sarajevu, skupljajuci
gradu stvarajuéi muzejski postav, traZeci po terenu arheoloske, etno-
loske i povijesne dokaze postojanja kontiunirana Zivota na tlu Bosne i
Hercegovine, ali ipak s osobitim obzirom na ostatke i biljege hrvatske
prisutnosti tamo, Neumomo je kopao po arhivima i brojnim starim pi-
sanim svjedo¢anstvima skupljajuéi i slazuci sve te komadice prikuplje-
na znanja u veliku i vrijednu cjelovitu sliku. Pomoglo mu je pritom i
njegovo izvrsno poznavanje mnogih stranih jezika. Mnogo je znanja
skupio i mnogo je od toga nesebitno darivao objavljujuéi u brojnim
¢lancima i knjigama.

Knjiga koja se sada nalazi pred nama tek je jedna u tom nizu pa
valja o njoj nesto reéi.

Proslo je, dakle, vise od pedeset godine od objavljivanja »Studija
o podrijetlu « u Matici hrvatskoj (1941). Polovica stolje¢a i nije malo
vremena i nije kratko razdoblje u svijetu znanstvenih istraZivanja pa se
rezultati istraZivanja i njihovo znanstveno vrednovanje lako s vreme-
nom potiru i.zastarjevaju pod pritiskom novih otkri¢a i novih znanstve-
nih spoznaja. Ta krhkost ljudskoga znanja nije mimoisla ni Truhelkin
rad. Nova su nas istraZivanja i saznanja suvremenih znanstvenika po-
vela dalje od njegovih dometa pa zbog toga slobodno recimo da svi re-
zultati do kojih je svojim marnim radom predanoga znanstvenika do-
$ao nisu neoboriva konstanta i ne mogu biti prihvaéeni »za gotov
gro$«. Njegov opus tek o¢ekuje objektiviiu struénu analizu i vrednova-
nje. Ipak, Ciri Truhelki dugujemo zahvalnost za posteni istraZivaéki i
znanstveni rad, za sve znanje koje je nesebi¢no poklanjao ali i za poti-
caje nastavljanju istraZivanja koja je on doista pionirski zaceo.

U »Studije o podrijetlu«, knjigu koju njezin podnaslov »Etnolos-
ka razmatranja iz Bosne i Hercegovine « znanstveno odreduje, uvrstio
je autor niz zanimljivih tema za koje bi se moglo reéi da su relevantnije
za istraZivanje ukupne kulturne povijesti Bosne i Hercegovine nego ki
za sému etnolo$ku znanost. Ali, budu¢i da Truhelka njima pristupa s
gledista razli¢itih znanstvenih disciplina, danas bismo to rekli interdis-
ciplinarno, njihov je znaéaj u svakom slu¢aju velik.

Sam izbor studija uvritenih u knjigu veé na prvi pogled ukazuje na
njihovu opéekulturnu zanimljivost i vaznost. NiZu se, tako, naslovi
tema:

L Podrijetlo bosanskih muslimana; ]I Macédonski Juruci;
III. O podrijetlu iiteljstva grkoistodne vjeroispovijesti u Bosni i
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Hercegovini; IV. Kolijevka i groblje prvih Kotromaniéa; V. Bosan-
ski sokolar; VL Larizam i krsna slava i, na kraju, VIL Sojenice kao
ishodiste pontifikata,

Prostor nam svojim ograni¢enjem ne dopusta da se ovdje podrob-
nije bavimo svakom temom poscbice a to nije ni potrebno jer se Tru-
helkine »Studije« danas, sreéom, ponovno nalaze pred nama — do-
stupne svakom zainteresiranom ¢itatelju. Ipak, valja naglasiti da su
sve uvrstene studije a narodito prve tri i danas, poslije pedesetak godi-
na, aktualne i korisne ne samo etnologiji ve¢ i ostalim srodnim znan-
stvenim disciplinama. Da ée svatko tko im pristupi s iskrenom 2e.ljom
za novim spoznajama naéi u njima i novoga znanja ali i novih poticaja
za svoj vlastiti istrazivacki rad.

U prvoj uvritenoj studiji Truhelku zaokuplja problem geneze
muslimana u Bosni i Hercegovini pa na temelju vlastitih istraZivanja i
znanja prikupljena iz brojnih pisanih izvora, opsimo i argurqeqtirano
izlaze i prosuduje problem onako kako ga on vidi. On, na primjer, da
tek ukratko ukazemo na dio sadrZaja studije, tvrdi da u Bosni i Herce-
govini nije bilo e t n i & k e ekspanzije Osmanlija niti je ikada
doslo do »turanizacije« starosjedilaca u rasnome smislu, pa ¢ak ni
tamo gdje je domace stanovnistvo dobrovoljno prihvatilo islam. Nije,
izlaze nadalje autor, doslo niti do asimilacije osvojenog naroda, pojave
koja je &esta posljedica suzivota dvaju naroda od kojih jagi i mocniji
lako s vremenom apsorbira slabijega i podredenog. Prema zanimljivu
Truhelkinom uvjerenju do toga nije doslo iz razloga $to su izostala dva
vaZna &imbenika, neophodna u procesu asimilacije. A to su: commer-
cium i connubium, dakla, medusobno druZenje i medusobna Ze-
nidba. U svezi s prvim ¢imbenikom Truhelka vrlo opseZno izvjeséuje
o odnosima izmedu Turaka i bosanskih starosjedilaca tvrdedi da se
Turci niti u pitanju jezika niti u pitanju vjere nisu sluzili nametanjem i
silom. Sto se pak drugoga ¢imbenika tice, tj. medusobne Zenidbe,
upozorava na vrlo zanimljivu pojavu nastalu turskim qsvajgntha Bi}{,
a to je postupno stvaranje triju strogo diferenciranih vjerskih zgjedm.cg
$to je za posljedicu imalo izrazitu endogamiénost pa su se pnpadpxcl
svake od triju prisutnih konfesija Zenili samo unutar svoje grupe, &ime
je medusobno mijesanje bilo isklju¢eno. No, ovo je tek pskudm poda-
tak o studiji — sam ¢ée autor o svemu daleko vise reci. .

Druga studija, »Macedonski Juruci«, opsezan je tekst vrio zanim-
Jjiv i s etnolodkog i s povijesnog stajalista. U njemu autor, koji se tom
temom o¢igledno mnogo i zaokupljeno bavio, pripovijeda o turanskim
nomadima Jurucima, koji su, i sami zahvaceni kretanjima osmanlij-
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skih osvajsaéa, presli Bospor i doprli do planinskih prostora izmedu
Rodopa i Sarplanine; Zauzimajuéi postupno Zivotne prostore starosje-
dila¢kih vlaskih nomadskih plemena uzrokovali su nekoliko snaZnih i
dugotrajnih valova pomicanja tih sto¢ara prema zapadu i sjeveru ¢ime
su izazvana velika etni¢ka kretanja ali i velike etnicke promjene na
Balkanu. To, a ne Kosovska bitka, kaze Truhelka, dovelo je do daleko-
seznih posljedica u tom dijelu Europe.

U studiji »O podrijetlu Ziteljstva grkoistotne vjeroispovijesti u
Bosni i Hercegovini« izloZio je Truhelka iscrpno i vrlo argumentirano
problem balkanskih Vlaha, njihove etni¢ke osobitosti kao i dugotrajne
posljedice i promjene koje su vlaske seobe izazvale u prostorima jugoi-
stoéne Europe. Zahvaljuju¢i strpljivome istrazivatkom radu Cire Tru-
helke dobili smo studiju koja ¢e problem Vlaha i njihove prisutnosti u
krajevima daleko od stare im postojbine u mnogoé¢emu uéiniti razum-

A $to reéi o preostale &etiri studije? Smatramo da ih ne treba prep-
ri¢avati jer ve¢ i sami naslovi ukazuju na njihovu zanimljivost, pa je
stoga dovoljno upozoriti ¢itatelja da ih strpljivo prodita, dobrohotno
prihvati, ozbiljno razmisli o njima, zahvali piscu na golemu trudu i pri-
kupljenom znanju pa ¢ak i onda ako je svijestan da su nove znanstvene
spoznaje i teorije doprle dalje od onih koje se nalaze pred njim. Jer, uza
svu kritiku opreznost koju nalaZe vrednovanje nelijeg znanstvenog
rada nema sumnje da je Truhelkino djelo dragocjeno, te da ga prven-
stveno valja prihvatiti kao spomenicki prilog sveukupnoj kulturnoj po-
vijesti Hrvata.

L na kraju, duzni smo ukazati na izvrstan stil i izuzetnu ljepotu
Truhelkina jezika, na lakodu i razumljivost izlaganja i najsloZenijih
misli §to sve zajedno ¢ini njegov znanstveni rad pristupa¢nim i slabije
obrazovanome ¢itatelju. Svatko ¢e, dakle, prema svojim moguénosti-
ma i sklonostima naéi na¢ina da s pomocu ove knjizice prosiri obzorje
svojega znanja.

Zbog svega toga preporutujemo Truhelkine »Studije o podrijet-
lu« svima onima kojima je hrvatska kulturna bastina na dudi — kao $to

je zasigurno bila i autoru.

Maja Kozi¢
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